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I.  INTRODUCTION 

Le  present  ouvrage  a  pour  but  de  fournir  des  renseignements  sur  diverses  facettes 
des  donnees  sur  la  mobilite.  On  y  aborde  la  question  posee,  las  concepts,  les  definitions, 
et  on  y  traite  des  limites  inherentes  a  I'appreciation  de  la  migration  et  de  la  mobilite 
effectuee  tous  les  cinq  ans  au  moyen  des  recensements  du  Canada.  On  y  trouve  des 
renseignements  sur  le  traitement  des  donnees  relatives  a  la  mobilite  et  a  la  migration, 
allant  de  la  collecte  jusqu'a  I'extraction.  La  comparabilite  des  donnees  de  1961  a  1986  sur 
la  mobilite  et  la  migration  y  est  egalement  etudiee  en  fonction  des  modifications 
conceptuelles  ou  celies  liees  au  traitement  des  reponses.  On  y  presente  une  analyse  en 
deux  parties  de  la  qualite  des  donnees  de  1986: 1'une  portant  sur  la  fiabilite  des  donnees 
a  I'echelle  nationale  et  k  I'echelle  provinciale,  I'autre  sur  la  fiabilite  a  une  echelle  regionale, 
soit  ceile  des  subdivisions  de  recensement. 

Les  donnees  sur  la  mobilite  et  la  migration  s'averent  somme  toute  de  qualite  a 
I'echelle  nationale  et  a  I'echelle  provinciale.  Toutefois,  il  faut  faire  preuve  de  prudence  en 
ce  qui  concerne  les  donnees  regionales.  Des  problemes  ont  ete  surtout  remarques  quant 
a  la  valeur  des  donnees  sur  I'emigration  interne  dans  les  subdivisions  de  recensement. 

Une  etude  detaillee  s'intitulant  «Guide  de  I'utilisateur  des  donnees  du  recensement 
de  1976  sur  la  mobilite»  (H.A.  Puderer,  1980)  a  deja  ete  publiee  par  le  passe,  mais 
aucune  n'est  parue  sur  les  donnees  de  1981  relatives  a  la  mobilite.  Le  present  guide  offre 
toutefois,  et  dans  une  certaine  mesure,  des  comparaisons  avec  les  donnees  de  1981  et 
celies  de  recensements  anterieurs,  cecl  afin  d'assurer  une  certaine  continuite  aux 
utilisateurs  de  donnees  recentes  ou  passees  sur  la  mobilite  et  la  migration.  Pour  plus  de 
renseignements  sur  les  donnees  relatives  a  la  mobilite,  communiquez  avec  le  personel 
de  la  Division  de  la  demographie. 
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II.  QUESTION  RELATIVE  A  LA  MOBILITE  ET  DIRECTIVES  DU  GUIDE 

Le  present  guide  se  rapporte  a  la  question  du  recensement  du  Canada  de  1986 
et  de  recensements  anterieurs  relative  a  la  mobilite  et  par  laquelle  on  demandait  le  «lieu 
de  residence  cinq  ans  auparavant».  La  version  de  la  question  figurant  dans  les 
questionnaires  de  recensement  de  1961,  1971,  1976,  1981  et  1986  est  presentee  a 
I'annexe  A.  Cette  question  a  toujours  ete  posee  a  un  echantillon  de  la  population,  soit  a 
33.3%  des  menages  en  1971  et  1976,  et  a  20%  en  1961,  1981  et  1986.  Depuis  1971,  la 
question  figure  sur  la  formule  2B  ou  questionnaire  complet. 

On  Introduisait  rautodenombrement  avec  le  recensement  de  1971.  En  1961,  des 
recenseurs  itinerants  recueillaient  les  donnees  qu'ils  prenaient  en  note  au  cours 
d'interviews  effectuees  en  personne.^  Dans  le  cas  du  recensement  par 
autodenombrement,  des  directives  etaient  fournies  aux  recenses  pour  les  aider  a 
repondre  aux  questions.  L'annexe  A  presente  les  directives  donnees  relatives  a  la 
question  sur  la  mobilite  dans  les  «livrets  d'instructions»  datant  de  1971  et  1976  et  dans 
les  «guides  du  recensement»  de  1981  et  de  1986. 

En  ce  qui  concerne  les  derniers  recensements,  la  question  a  subi  peu  de 
modifications  tant  sur  le  plan  conceptuel  que  dans  la  presentation.  Les  changements 
touchent  surtout  la  formulation  et  les  instructions  donnees.  Toutefois,  on  remarque  un 
ajout  de  questions  pour  deux  recensements:  en  1961,  on  demandait  si  la  residence 
constituait  une  exploitation  agricole  cinq  annnees  auparavant  et,  en  1971,  une  deuxieme 
question  6tait  posee  sur  le  nombre  de  deplacements  pendant  les  cinq  annees  ecoul6es. 


En  1961,  les  recenseurs  procedaient  par  interview  et  notaient 
les  reponses  pour  toutes  les  questions,  sauf  celle  sur  le 
revenu.  Les  repondants  eux-memes  completaient  cette  derniere. 
La  question  relative  a  la  mobilite,  ainsi  que  quelques  autres, 
et  la  question  sur  le  revenu  figuraient  sur  un  meme 
questionnaire,  soit  le  formulaire. 
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Avant  1961,  a  I'occasion  du  recensement  du  Canada  de  1941  et  de  celui  effectue 
dans  les  provinces  des  Prairies  en  1946,  on  avait  deja  recueilii  des  donnees  sur  la 
mobilite.  Dans  le  cas  des  Prairies,  les  donnees  etaientfondees  sur  I'intervalle  de  cinq  ans, 
alors  qu'en  1941  elles  reposaient  sur  le  denier  lieu  de  residence  permanente. 

La  section  VI  traite  de  la  comparabilite  historique  des  donnees  sur  la  mobilite. 
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III.  CONCEPTS  ET  DEFINITIONS  RELATIFS  A  LA  MOBILITE 

Cette  section  porte  sur  les  definitions  et  les  concepts  rattaches  a  la  mobilite  de 
m§me  que  sur  le  lien  existant  entre  la  question  sur  la  mobilite  posee  au  recensement  de 
1986  et  le  cadre  theorique  connnexe. 

Mobility  -  Lieu  de  residence  cinq  ans  auparavant 

La  mobilite  est  determinee  d'apres  la  reponse  a  la  question  concernant  le  domicile 
d'une  personne  le  jour  du  recensement  et  son  domicile  habituel  cinq  ans  plus  t6t.  Cette 
variable  permet  de  classer  la  population  en  personnes  n'ayant  pas  demenage  et  en 
personnes  ayant  demenaae  (mobilite).  Les  personnes  avant  demenage  peuvent 
egalement  etre  classees  comme  non-migrants  ou  migrants  (statut  migratoire). 

La  question  de  1986  relative  k  la  mobility 

La  question  du  recensement  de  la  population  de  1986  ayant  trait  a  la  mobilite  et 
basee  sur  le  lieu  de  residence  se  divisait  en  deux  parties.  La  premiere  partie  offrait  des 
reponses  autocodees  et  la  deuxieme  commandait  une  reponse  en  toutes  lettres. 

Pour  repondre  a  la  premiere  partie  autocodee  de  la  question,  on  devait  cocher  la 
case  correspondent  a  la  reponse  pertinente.  Quatre  reponses  etaient  possibles: 

i)       ce  logement; 
ii)       autre  logement  dans  cette  ville,  ce  village,  ce  canton,  cette  municipalite  ou  cette 

reserve  indienne  du  Canada; 
iii)      en  dehors  du  Canada; 
iv)      autre  ville,  village,  canton,  municipalite  ou  reserve  indienne  du  Canada. 

D'apres  les  reponses  autocodees  regues,  on  classait  les  repondants  comme  i) 
personnes  ayant/n'ayant  pas  demenage,  ii)  migrants/non-migrants,  iii)  migrants  externes, 
ou  iv)  migrants  internes. 
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Une  reponse  en  toutes  lettres  etait  demandee  uniquement  lorsque  I'on  repondait 
«autre  ville,  village,  canton,  municipalite  ou  reserve  indienne  du  Canada».  Dans  la  partie 
ou  lis  devaient  inscrire  une  reponse  en  toutes  lettres,  on  demandait  aux  repondants 
d'inscrire  leur  lieu  de  residence  d'il  y  a  cinq  ans  en  designant  la  ville,  le  village,  le  canton, 
la  municipalite  ou  la  reserve  indienne  ainsi  que  le  comte  et  la  province  ou  le  territoire. 

Les  reponses  ainsi  fournies  par  les  migrants  Internes  ont  permis  d'obtenir  des 
donnees  relatives  a  I'origine  ou  a  la  destination  pour  les  subdivisions  de  recensement 
(SDR)  ou  des  regroupements  de  SDR. 

En  fonction  des  categories  de  reponses  ci-dessus,  les  definitions  relatives  a  la 
mobilite  sont  les  suivantes: 

Les  personnes  n'avant  pas  demenage  sont  celles  qui,  le  jour  du  recensement, 
demeuraient  dans  le  meme  logement  que  celui  qu'elles  occupaient  cinq  ans  plus  t6t. 

Les  personnes  ayant  demenage  sont  celles  qui,  le  jour  du  recensement,  demeuraient 
dans  un  logement  different  de  celui  qu'elles  occupaient  cinq  ans  plus  t6t. 

Les  non-migrants  sont  des  personnes  ayant  demenage  qui,  le  jour  du  recensement, 
demeuraient  dans  la  m§me  subdivision  de  recensement  (SDR)  que  celle  ou  elles 
residaient  cinq  ans  plus  t6t. 

Les  migrants  sont  des  personnes  ayant  demenage  qui,  le  jour  du  recensement,  residaient 
toujours  au  Canada  mais  dans  une  subdivision  de  recensement  differente  de  celle  ou 
elles  residaient  cinq  ans  plus  t6t  (migrants  internes)  ou  encore  ce  sont  les  personnes  qui 
residaient  a  I'exterieur  du  Canada  cinq  ans  plus  t6t  (migrants  exterhes). 

En  ce  qui  concerne  la  migration  externe.  on  a  pris  en  compte  les  immigrants,  c'est-^-dire 
les  personnes  qui  vivaient  a  I'exterieur  du  Canada  cinq  ans  avant  le  recensement,  mais 
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residaient  au  Canada  le  jour  du  recensement  (il  ne  taut  pas  confondre  ces  personnes 
avec  les  "immigrants  regus»,  puisqu'il  peut  s'agir  de  Canadiens  qui  reviennent  au  pays 
ou  d'immigrants  comme  tel).  Par  ailleurs,  on  n'a  pas  pris  en  compte  les  emigrants, 
c'est-a-dire  les  personnes  qui  residaient  au  Canada  cinq  ans  avant  le  recensement  mais 
non  le  jour  du  recensement. 

En  ce  qui  a  trait  a  la  migration  interne,  on  a  etabli  differents  types  de  migration  a  partir 
de  divers  regroupements  de  subdivisions  de  recensement  (SDR),  dont  les  plus  courants 
sont  les  divisions  de  recensement  (DR),  les  provinces  (y  compris  les  territoires),  les 
regions  metropolitaines  de  recensement  (RMR)  et  les  agglomerations  de  recensement 
(AR),  qui  font  connailre  I'immioration  interne.  I'emioration  interne,  la  migration  interne  nette 
et  les  courants  mioratoires. 

L'immioration  interne  est  tout  deplacement,  pendant  la  periode  Intercensitaire,  vers  une 
SDR  particuliere  (ou  un  regroupement  de  SDR)  k  partir  d'un  lieu  d'origine  quelconque  au 
Canada.  Les  personnes  qui  ont  effectue  des  deplacements  de  ce  genre  sont  des 
immigrants  internes. 

L'emigration  interne  est  tout  deplacement,  pendant  la  periode  intercensitaire,  a  partir 
d'une  SDR  particuliere  (ou  d'un  regroupement  de  SDR  particulier)  vers  un  lieu  de 
destination  quelconque  au  Canada.  Les  personnes  qui  ont  effectue  des  deplacements  de 
ce  genre  sont  des  emigrants  internes. 

La  migration  interne  nette  est  le  nombre  d'immigrants  internes,  c'est-a-dire  les  personnes 
qui  sont  arrlvees  dans  une  nouvelle  SDR  (ou  regroupement  de  SDR)  au  cours  de  la 
periode  intercensitaire,  moins  le  nombre  d'emiorants  internes,  c'est-a-dire  ceux  qui  ont 
quitte  une  SDR  (ou  un  regroupement  de  SDR)  pendant  la  meme  periode. 

La  migration  interprovinciaie  concerne  les  deplacements  effectues  d'une  province  ou  d'un 
territoire  vers  une  autre  province  ou  un  autre  territoire  et  qui  donnent  lieu  a  un 
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changement  de  residence.  Un  migrant  interprovincial  est  une  personne  qui,  dans  le  cours 
de  la  periode  intercensitaire,  a  elu  domicile  dans  une  autre  province  ou  un  autre  territoire. 
Cette  personne  est  un  emigrant  interne  par  rapport  a  la  province  ou  le  territoire  qu'elle 
a  quitte(e),  et  un  immigrant  interne  par  rapport  a  sa  nouvelle  province  ou  son  nouveau 
territoire. 

La  migration  interprovinciale  nette  est  le  nombre  d'immigrants  internes  arrive(e)s  ^  une 
province  ou  un  territoire  moins  le  nombre  d'emigrants  internes  qui  ont  quitte  cette  m§me 
region,  au  cours  de  la  periode  intercensitaire. 

Les  courants  micratoires  designent  I'ensemble  des  migrations,  au  cours  de  la  periode 
intercensitaire,  qui  ont  le  meme  lieu  d'origine  et  le  m§me  lieu  d'arrivee. 

Dans  les  totalisations  sur  le  lieu  habituel  de  residence  cinq  ans  auparavant,  selon  le  lieu 
actuel  de  residence,  les  limites  geographiques  sont  celles  de  1986,  m§me  quand  les 
donnees  presentees  se  rapportent  au  lieu  de  residence  en  1981.  Cette  regie  s'applique 
a  toutes  les  unites  geostatistiques  (c'est-a-dire  les  regions  metropolitaines  de 
recensement,  les  divisions  de  recensement,  et  les  subdivisions  de  recensement)  qui 
peuvent  subir  des  modifications  d'un  recensement  a  I'autre. 

Pour  la  mobilite,  on  tient  compte  des  personnes  de  cinq  ans  et  plus  residant  au  Canada, 
a  I'exclusion  des  pensionnaires  d'etablissements  institutionnels. 

Le  lecteur  est  invite  a  prendre  connaissance  de  la  figure  1  sur  la  page  suivante  qui  donne 
des  precisions  sur  les  liens  entre  le  cadre  theorique  de  la  mobilite  et  la  question  sur  la 
mobilite  posee  au  recensement  de  la  population  de  1986. 
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Figure  1.  Liens  entre  le  cadre  theorique  de  la  mobilite  et  la 

question  sur  la  mobilite  posee  au  recensement  de  1986 


QUESTION  POS^E  AU  RECENSEMENT  DE 
1986 


uoBiure 


PEftSONNE 
N'AYANT  PAS 
0£KliNAGi 


PERSONNE 
AYANT  O^Mt- 
NAOiiSTATUT 
MIGRATOIRE) 


NON- 
MIGRANT 


24.      OU  HABITIE2-V0US  IL  Y  A  5  ANS,  C'EST-A-DIRE  LE 
lER  JUIN  1981? 

COCHEZ  UNE  SEULE  CASE 

NOTA:  SI.  IL'YA  5  ANS.  VOTRE  UEU  DE  RESIDENCE 
^TAIT  UNE  MUNICIPAUTi  DVNE  GRANDE  REGION 
URBAINE.  VEUILLEZ  NE  PAS  CONFONDRE  LA  MUNICI- 
PAUT^  DE BANUEUEAVEC  LA  VILLE  PRINCIPALE.  PAR 
EX..  DISTINGUEZ  MONTRiAL-NORD  DE  MONTREAL. 
SCARBOROUGH  DE  TORONTO,  WEST  VANCOUVER  DE 
VANCOUVER. 

1 6     D    CE  LOGEMENT 


17  D  AUTRE  LOGEMENT  DANS  CETTE  VILLE.  CE 
VILLAGE,  CE  CANTON,  CETTE  MUNICIPAUTfe 
OU  CETTE  RESERVE  INDIENNE  DU  CANADA 


MIGRANT 
EXT ERNE 


—     18    D     EN  DEHORS  DU  CANADA 


MIGRANT 
INTERNE 
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n  AUTRE  VILLE,  VILLAGE,  CANTON,  MUNICI- 
PAUTt  OU  RESERVE  INDIENNE  DU  CANADA 
(PRiCISEZ  CIDESSOUS) 


iMNNtES  SUR  LVRIGINE  ET  LA  DESTINATION  DBS 
MIGRANTS  INTERNES 

(C.A-0.  LES  COURANTS  MIGRATOIRES)  POUR 
LES:    PROVINCES 

RMR 

AR 

OR 

SOH 

RtGONS  URBAINES  ET  RURALES 

GROUPES  DE  TAILLE  OE  LA  POPULATION 


1 


VILLE,  VILLAGE,  CANTON,  AUTRE  MUNtCIPALTTfe  OU 
RESERVE  INDIENNE 


COMTfe 


PROVINCE  OU  TERRITOIRE 


Source:  Statistique  Canada ,  "DictionnaJre  de  recensement  1986" 
99-lOlF  au  catalogue,  Janvier  1987,  page  34. 


no 
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IV.  LIMITES  INHERENTES  AUX  CONCEPTS  ET  A  L' APPRECIATION  DE  LA  MOBILITE 
1 .        Mesures  spatiales  et  temporelles 

Afin  d'obtenir  une  appreciation  de  la  migration,  un  cadre  theorique  et  des 
definitions  operationnelles  doivent  §tre  etablis.  Aucune  methode  n'est  parfaite.  Chacune 
presente  des  avantages  et  des  inconvenients.  La  mobilite  dans  le  cadre  du  recensement 
repose  sur  les  concepts  de  «changement  de  lieu  de  residence»  et  de  «deplacement  d'une 
localite  a  une  autre»  rattaches  respectivement  aux  personnes  qui  demenagent  et  aux 
migrants.  On  se  base  avant  tout  sur  le  changement  de  milieu  social  (c'est-^-dire  un 
changement  de  liens  avec  la  localite  et  des  conditions  de  vie)  pour  etablir  une  distinction 
entre  deplacements  migratoires  et  non  migratoires.  Le  deplacement  d'une  localite  a  une 
autre  est  de  nature  migratoire  tandis  que  les  deplacements  h  I'interieur  d'une  m§me 
localite  sont  de  nature  non-migratoire. 

Le  changement  de  residence  se  definit  operationnellement  par  «avoir  habite  un 
autre  logement»  (cinq  ans  auparavant)  tandis  qu'un  «deplacement  d'une  localite  a  une 
autre»  se  definit  operationnellement  par  «avoir  vecu  dans  une  autre  SDR»  (cinq  ans 
auparavant).  On  a  choisi  la  SDR  a  titre  d'unite  determinate  du  statut  migratoire 
puisqu'elle  permet  de  mesurer  de  fagon  raisonnable  les  deplacements  d'une  localite  a 
I'autre. 

En  ce  qui  concerne  I'aspect  temporel,  la  mobilite  est  etablie  en  comparant  le  lieu 
de  residence  a  deux  moments  precis  dans  le  temps.  Un  intervalle  d'une  duree  fixe,  cinq 
ans  dans  le  present  cas,  est  utilise.  (La  precision  fait  defaut  avec  des  periodes  d'une 
duree  non  determinee,  comme  celles  mettant  en  cause  le  lieu  de  la  derniere  residence 
ou  la  migration  (duree  de  vie)).  On  considere  generalement  I'intervalle  de  5  ans  comme 
etant  d'une  bonne  duree  puisqu'elle  coVncide  avec  la  periode  intercensitaire,  et  qu'eile 
procure  ainsi  une  appreciation  de  la  migration  a  titre  de  composante  de  I'accroissement 
de  la  population.  Sur  de  plus  grandes  periodes,  les  repondants  auraient  davantage  de 
difficultes  a  se  souvenir  et  les  reponses  s'en  trouveraient  diminuees.  (Pour  plus  de 
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precisions,  le  lecteur  peut  se  reporter  au  «Manuel  VI  des  Nations  Unies  -  Methodes  de 
mesure  de  la  migration  interne»  et  au  guide  de  I'utilisateur  de  1976). 

Le  fait  de  choisir  la  SDR  comme  une  unite  determinante  de  la  migration  ainsi  que 
I'intervalle  de  cinq  ans  pose  certaines  limites  dont  les  utilisateurs  devraient  etre 
conscients. 

2.        Limites  inh^rentes  h  {'utilisation  de  la  SDR  h  titre  d'unit6  determinante  de  la 
migration 

Le  Guide  de  I'utilisateur  de  1976  fait  etat  d'un  certain  nombre  de  ces  limites.  La 
partie  ci-apres  constitue  une  presentation  succincte  des  problemes  notes. 

On  evalue  les  «deplacements  d'une  localite  a  rautre»  en  fonction  des  SDR. 
Toutefois,  certains  deplacements  d'une  SDR  a  I'autre  effectues  sur  une  petite  distance, 
constitueront  a  peine  un  changement  de  milieu  pour  les  personnes  ayant  d6menage, 
contrairement  h  d'autres  effectues  sur  une  grande  distance  k  I'interieur  d'une  m§me  SDR. 
Bien  entendu,  ce  probleme  n'est  pas  lie  comme  tel  a  I'utilisation  des  SDR:  n'importe  quel 
autre  choix  aurait  entraine  des  problemes  de  meme  nature. 

Les  differences  relatives  a  la  taille,  la  forme  et  les  limites  geographiques  des  SDR 
posent  un  autre  probleme,  cette  fois  sur  le  plan  de  I'analyse  comparative  de  la  migration 
au  Canada  seul  ou  avec  d'autres  pays.  Dans  une  certaine  mesure,  le  volume  total  des 
migrations  est  fonction  de  la  taille  de  la  SDR. 

Un  autre  aspect  qui  s'ajoute  au  probleme  de  la  grosseur  des  SDR  est  leur  nombre 
dans  les  regions  ou  les  provinces  et  dans  le  temps.  Le  volume  total  des  migrations  est 
aussi  fonction  du  nombre  de  SDR  et  represente  un  detail  limitatif  dont  on  devrait  tenir 
compte  pour  toute  analyse  comparative  entre  les  regions  et  les  recensements.  Les 
differences  relatives  k  la  taille  et  aux  limites  geographqiues  des  SDR  influent  egalement 
dans  le  cadre  de  I'analyse  chronologique.  La  section  VI  traite  de  la  comparabilite  des 
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donnees  sur  la  migration  a  differentes  periodes  en  tenant  compte  des  differences 
presentees  par  les  SDR. 

Le  taux  d'erreur  des  repondants  constitue  une  troisieme  entrave  importante  a 
I'utilisation  des  SDR  a  titre  d'unite  determinante  de  la  migration.  Cela  se  produit 
habituellement  dans  les  RMR  ou  les  repondants  ont  tendance  a  designer  leur  lieu  de 
residence  anterieur  en  inscrivant  la  RMR  au  lieu  de  ia  SDR  qui  en  fait  partie.  Pour  cette 
raison,  la  prudence  est  de  mise  dans  le  cadre  de  toute  analyse  detaillee  des  mouvements 
migratoires  a  I'interieur  d'une  RMR  ou  d'une  AR.  La  section  VII  traite  en  profondeur  des 
problemes  lies  a  la  qualite  des  donnees  par  rapport  aux  superficies  restreintes  (les  SDR). 

3.        Limites  li^es  k  la  p^riode  de  rdf^rence  de  cinq  ans 

Beaucoup  a  deja  ete  ecrit  a  ce  sujet  (pour  plus  de  details,  voir  Puderer,  pp.  33-35). 
Avec  I'utilisation  de  I'intervalle  de  cinq  ans,  certains  deplacements  sont  omis. 

En  effet,  on  ne  retient  pas  les  deplacements  multiples,  mais  seulement  les  resultats 
finaux  de  ces  deplacements.  Get  etat  de  choses  peut  influer  de  maintes  fagons  sur  les 
donnees  de  la  migration.  Les  deplacements  attribuables  a  un  retour  ainsi  que  ces 
migrants  ne  sont  pas  pris  en  compte:  les  personnes  ayant  demenage  au  cours  de  la 
periode  de  cinq  ans,  mais  revenues  habiter,  avant  la  fin  de  cette  periode,  leur  ancien 
logement  ou  leur  ancienne  SDR  seront  classees  respectivement  comme  personnes 
n'ayant  pas  demenage  ou  comme  non-migrants.  Un  non-migrant  ayant  demenage 
d'Ottawa  a  Toronto  et  de  retour  a  Ottawa  dans  un  logement  autre  ne  pourra  §tre 
differencie  d'un  autre  non-migrant  ayant  seulement  change  de  logement  h  rint6rieur  de 
la  SDR  d'Ottawa. 

Parallelement,  de  multiples  deplacements  peuvent  entrer  en  ligne  de  compte  dans 
la  trajectoire  du  lieu  d'origine  au  lieu  d'arrivee.  On  ne  peut  distinguer  la  personne  qui  est 
demenag6e  du  Quebec  vers  I'Ontario,  puis  de  {'Ontario  vers  la  Colombie-Britannique 
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d'une  autre  qui  est  demenagee  directement  du  Quebec  vers  la  Colombie-Britannique 
pendant  I'intervalle  de  cinq  ans. 

Un  autre  aspect  important  a  prendre  en  consideration  est  le  fait  que  seuls  les 
deplacements  et  les  migrations  de  ceux  qui  demeurent  en  vie  au  cours  des  cinq  ans  sont 
retenus.  En  effet,  on  ne  tient  pas  compte  des  deplacements  des  personnes  decedees 
avant  le  denombrement. 

Les  jeunes  §ges  de  moins  de  cinq  ans  sont  exclus  du  monde  de  la  mobilite  et, 
bien  sur,  leurs  deplacements  ne  sont  pas  pris  en  compte. 

Finalement,  les  utilisateurs  doivent  se  souvenir  que  les  caracteristiques  relatives 
aux  personnes  ayant  demenage  et  aux  migrants  sont  rendues  au  moment  du 
denombrement  et  non  pas  au  moment  du  demenagement.  On  doit  par  consequent  tenir 
compte  de  cet  aspect  dans  la  plupart  des  analyses  sur  la  mobilite  effectuees  en  fonction 
de  diverses  caracteristiques  demographiques,  sociales  et  economiques. 
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V.  OPERATIONS  SUR  LE  TERRAIN  ET  DEPOUILLEMENT 
DU  RECENSEMENT  DE  1986 

A.       Operations  sur  le  terrain 

1 .  Cliamp  d'observation 

Les  donnees  sur  la  mobilite  sont  rapportees  pour  la  population  de  cinq  ans  et  plus, 
a  Texclusion  des  pensionnaires  d'etablissements  institutlonnels  et  des  personnes  residant 
temporairement  k  I'etranger.  Toutefois,  les  donnees  obtenues  a  partir  de  la  question  sur 
la  mobilite  dans  le  questionnaire  de  1986  ont  ete  recueillies  pour  les  personnes  igees  de 
15  ans  et  plus  residant  au  Canada  au  moment  du  recensement.  En  ce  qui  concerne  les 
personnes  §gees  de  5  a  14  ans,  les  renseignements  sur  la  mobilite  ont  ete  imputes  a 
partir  des  donnees  fournies  par  les  autres  membres  de  la  famille. 

La  question  du  recensement  de  1986  relative  h  la  mobilite  figurait  sur  la  formula  2B, 
ou  questionnaire  complet,  utilisee  pour  denombrer  un  menage  Canadian  sur  cinq. 

La  formula  2A,  ou  questionnaire  abrege,  a  ete  utilisee  pour  denombrer  les  quatre 
autres  cinquiemes  de  I'ensembie  des  menages  prives. 

Dans  le  cadre  du  recensement  de  1986,  on  a  recense  par  autodenombrement 
presque  la  totality  (99%)  de  la  population  visee  (comme  ce  fut  le  cas  en  1981).  La 
methode  par  interview  a  ete  utilisee  pour  moins  de  2%  de  la  population,  principalement 
dans  les  regions  nordiques  eloignees  et  dans  les  reserves  indiennes. 

2.  D^pouillement  sur  ie  terrain 

Lorsque  certains  renseignements  sur  la  mobilite  manquaient  ou  etaient  de  nature 
imprecise,  les  recenseurs  devaient  entrer  en  communication  avec  les  repondants.  Ce  suivi 
etait  d'abord  effectue  par  telephone  puis,  si  les  recenseurs  n'obtenaient  pas  les 
renseignements  voulus,  on  procedait  a  un  suivi  sur  le  terrain.  (Toutes  les  questions  ne 
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commandaient  pas  un  suivi  obligatoire.  Un  suivi  etait  cependant  requis  lorsque  plus  de 
cinq  questions  ne  franchissaient  pas  I'etape  du  contrfiie). 

La  question  sur  la  mobilite  ne  franchissait  parfois  pas  I'etape  du  contr6le  et 
exigeait,  de  ce  fait,  un  suivi  pour  les  raisons  suivantes:  non-reponse,  reponse  multiple  - 
plus  d'une  categorie  de  reponse  ayant  ete  cochees  sans  inscription  ajoutee  en  toutes 
lettres,  reponse  non  valable  (par  ex.  ecriture  illisible),  et  reponse  incomplete  ou  partielle. 
Dans  ce  dernier  cas,  une  reponse  inscrlte  h  «autre  ville,  village,  etc.»  etait  consideree 
incomplete,  si  ni  le  nom  de  la  municipalite  ou  de  la  province  n'etait  pas  fourni. 

L'etude  de  I'echantillon  de  controle  du  recensement  de  1986  indique  que, 
prealablement  au  suivi,  le  taux  de  non-reponse  pour  la  mobilite  correspondait  a  7.1%;  le 
taux  de  reponse  multiple  a  2.3%;  le  taux  de  reponses  non  valables  a  0.6%;  et  celui  de 
reponses  partielles  a  0.1%.  Le  suivi  effectue  a  permis  de  reduire  les  problemes,  mais  il 
n'est  guere  possible  d'evaluer  directement  I'etendue  de  cette  baisse.  Toutefois,  les  calculs 
effectues  a  partir  des  categories  de  reponses  non  contr6lees  (c'est-a-dire  avant  les 
etapes  du  controle  et  de  I'imputation)  indiquaient.que  le  taux  de  non-reponse  (c'est-^-dire 
la  ou  aucune  categorie  de  reponses  n'avait  ete  cochee)  etait  de  4.4%  et  que  celui  de 
reponses  multiples  non  valables  (c'est-a-dire  ou  plus  d'une  categorie  etait  cochee) 
correspondait  a  0.2%.  Aucune  mesure  directe  concernant  les  reponses  partielles  (par 
exemple,  une  categorie  de  reponses  cochee,  mais  sans  inscription  en  toutes  lettres)  n'a 
ete  realisee. 

B.       D^pouillement  au  bureau  regional  (DBR) 

Les  reponses  des  repondants  a  «autre  ville... »  (par  exemple,  nom  de  la  ville,  du 
comte  et  de  la  province)  etaient  transposees  en  codes  numeriques  au  moment  du 
depouillement  au  bureau  regional.  Les  codeurs  recevaient  des  instructions  speciales  en 
cas  de  reponses  incompletes,  localites  du  m§me  nom  et  autres  problemes,  comme  le  fait 
d'inscrire  la  circonscription  electorate  provinciale  au  lieu  de  la  division  de  recensement  du 
Quebec. 
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C.  Entree  directe  des  donn6es  (EDD) 

Toutes  les  reponses  aux  questionnaires,  y  compris  les  codes  numeriques,  ont  ete 
entrees  dans  I'ordinateur.  Les  reponses  sur  la  mobilite  donnees  en  toute  lettres  n'etaient 
pas  entrees  comme  telles,  puisqu'elles  avaient  au  prealable  ete  converties  en  codes 
numeriques  au  moment  du  depouillement  au  bureau  regional. 

D.  Depouillement  au  bureau  central  (DBC) 

Les  donnees  sur  la  mobilite  n'ont  pas  ete  manipulees  dans  le  cadre  du 
depouillement  au  bureau  central.  A  ce  stade,  on  procedait  a  la  reception,  a  I'analyse  et 
au  depouillement  special  des  donnees.  pour  chaque  secteur  de  denombrement  (SD),  on 
effectue  une  serie  de  contrdles  et  de  verifications  de  structure  afin  de  reperer  les  donnees 
incoherentes.  Les  questionnaires  speciaux  renvoyes  par  la  poste  et  destines  aux 
Canadiens  a  I'etranger,  aux  residents  temporaires  et  aux  navires  marchands  ou  de  guerre 
y  sont  depouilles.  On  precede  egalement  aux  etudes  du  champ  d 'observation  comme  la 
contre-verification  des  dossiers  (CVD),  la  verification  des  logements  inoccupes  (VLI)  et 
les  enqu§tes  postdenombrement  (EPD). 

E.  Contrdle  et  Imputation  (C  &  1) 

Dans  le  cadre  du  contr6le  et  de  I'imputation  relatifs  a  la  mobilite,  on  procedait  k 
deux  t§ches  precises:  reperer  et  corriger  les  reponses  omises,  incompletes  ou 
incoherentes  et  designer  le  type  de  mobilite  pour  la  population  §gee  entre  5  et  14  ans. 

Les  donnees  sur  la  mobilite  etaient  filtrees  pour  deceler  les  erreurs  comme  les 
inscriptions  illogiques,  les  reponses  multiples  et  incompletes  ou  les  cas  de  non-reponse. 
Ces  erreurs  pouvaient  dtre  attribuables  aux  repondants  ou  produites  au  cours  du  codage 
et  du  depouillement  (par  exemple,  mauvaise  entree  de  codes  pendant  I'EDD).  Des  valeurs 
pour  les  reponses  omises,  incompletes  ou  incoherentes  ont  ete  imputees  a  6.8%  des 
reponses,  dont  4.6%  ont  ete  declarees  manquantes  ou  incompletes  avant  I'etape  du 
contrdle  et  de  I'imputation.  Les  donnees  sur  la  population  §gee  entre  5  et  14  ans  etaient 
imputees  en  fonction  des  autres  membres  de  la  famille. 
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Deux  formes  computation  ont  ete  utilisees:  de  type  deterministe  -  erreurs  et/ou 
reponses  partielles/manquantes  que  Ton  attribue  a  d'autres  ri^ponses  du  questionnaire; 
de  type  probabiliste  -  methode  consistant  k  rechercher  un  dossier  «donneur»  possedant 
des  caracteristiques  similaires  h  celle  du  dossier  requerant  I'imputation.  Cette  derniere 
methode  est  aussi  connue  sous  le  nom  de  methode  «hot-deck».  Le  systdme  automatise 
utilise  pour  effectuer  le  contrdle  et  imputation  des  donnees  sur  la  mobilite  s'appelle 
«SPIDER»  (System  for  Processing  Instructions  from  Directly  Entered  Requirements). 

Un  certain  nombre  de  verification  de  la  coherence  ainsi  que  des  corrections  et 
diverses  imputations  sont  effectuees  a  I'etape  du  contrdle  et  de  I'imputation.  Au  cours  du 
contr6le  et  de  I'imputation,  on  determine  d'abord  si  les  reponses  de  chaque  repondant 
sont  valides  ou  completes.  Les  cases  cochees  sont  comparees  pour  relever  les  reponses 
uniques  laissees  en  blanc  ou  celles  non  valides  (multiples).  Les  codes  pour  les 
inscriptions  en  toutes  lettres  (codees  a  I'etape  du  DBR)  sont  egalement  analyses  de 
maniere  a  determiner  s'il  s'agit  des  bons  codes  et  quelles  en  sont  les  parties  valides  et 
les  parties  exigeant  I'imputation.  Par  exemple,  le  repondant  peut  avoir  indiqu§  seulement 
sa  province  de  residence  cinq  ans  auparavant,  sans  mentionner  la  municipalite;  la  partie 
manquante,  en  I'occurrence  la  municipalite,  necessitera  par  consequent  I'imputation. 

En  plus  de  ces  verifications,  r«univers»  des  repondants  a  aussi  et6  pass6  en  revue: 
tous  les  repondants  a  I'etranger  ou  en  etablissement  institutionnel  sont  exclus  au  moment 
du  contrdle.  Toute  reponse  concernant  la  population  §gee  entre  5  et  14  ans  est  retenue, 
meme  si  la  question  ne  visait  que  la  population  de  15  ans  et  plus. 

Les  procedures  de  contrdle  destinees  a  reperer  les  donnees  divergentes  sur  la 
mobilite  pour  une  m§me  personne  sont  appliquees  a  la  population  de  cinq  ans  et  plus. 
Toutes  les  combinaisons  possibles  de  reponses  sont  verifiees  pour  determiner  si  les 
reponses  sont  coherentes.  En  cas  d'incoherence,  on  dolt  proceder  h  une  correction.  Par 
exemple,  une  telle  situation  peut  se  produire  lorsqu'un  repondant  a  indique  qu'il  vivait 
dans  une  autre  SDR  cinq  ans  auparavant,  et  que  cette  SDR  correspond  h  sa  SDR  de 
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residence  actuelle.  On  corrigera  cette  contradiction  en  attribuant  au  repondant  la  reponse 
«meme  SDR»  a  la  place  de  I'expression  «autre  SDR»,  prealablement  indiquee.  Cela 
constitue  une  imputation  de  type  deterministe.  Dans  le  cas  de  reponses  ou  seule  une 
portion  du  nom  de  la  localite  est  valable  (par  exemple,  la  province),  on  retient  la  partie 
valable  et  seule  la  partie  manquante  ou  non  valable  (par  exemple,  la  municipalite)  subit 
I'imputation  h  partir  d'un  enregistrement  «donneur».  L'imputation  relative  a  la  mobilite 
et/ou  le  lieu  de  residence  cinq  ans  auparavant,  s'effectue  a  partir  d'un  enregistrement 
«net»,  c'est-ii-dire  ayant  deja  fait  I'objet  d'un  contr6le  et  ayant  ete  corrige  au  besoin.  Le 
«donneur»  ou  enregistrement  fournisseur  fait  habituellement  partie  de  la  m§me  famille 
economique  ou  famille  de  recensement  que  le  «receveur».  Void  la  liste  des  priorites 
relatives  au  choix  du  donneur:  i)  personne  repere  de  la  famille  de  recensement,  ii)  tout 
autre  membre  de  la  famile  de  recensement,  iii)  personne  repere  de  la  famille  economique 
et  iv)  tout  autre  membre  de  la  famille  economique.  S'il  n'est  pas  possible  d'effectuer 
l'imputation  a  partir  de  la  famille  (par  exemple,  dans  le  cas  d'un  menage  d'une  seule 
personne),  on  utilise  une  autre  forme  d'imputation,  dite  de  type  probabiliste  et  connue 
sous  le  nom  de  methode  «hot-deck».  II  faut  alors  trouver  un  «donneur»  decrivant  un 
ensemble  similaire  de  caract6ristiques  (§ge,  sexe,  etat  matrimonial,  lieu  de  residence 
d'autochtone  -  reserve  ou  autre,  et  langue  maternelle)  sur  2,000  enregistrements  ou  dans 
une  division  de  recensement,  selon  la  premiere  des  deux  limites  atteinte.  On  decide  du 
meiileur  donneur  au  moyen  d'une  serie  de  ponderations  qui  reflete  la  meilleure 
concordance  de  variables  entre  le  donneur  et  le  receveur. 

D'apres  le  contrdle  des  donnees  sur  la  mobilite,  la  repartition  des  enregistrements 
«nets»,  avant  et  apres  imputation,  n'a  pas  variee  de  fagon  significative.  Avec  ou  sans 
contr6le,  la  repartition  de  la  variable  mobilite  a  donne  des  resultats  semblables,  et 
presentait  les  m§mes  variations  par  groupes  d'§ge,  provinces  ou  territoires.  Les 
differences  sont  minimes,  la  partie  contr6lee  presentant  une  proportion  de  migrants 
leg^rement  plus  elevee:  17.5%  de  la  population  de  15  ans  et  plus  etait  constituee  de 
migrants,  comparativement  a  15.8%  pour  les  enregistrements  sans  probleme  et  n'ayant 
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pas  fait  I'objet  d'un  contrfile.  Parallelement,  le  nombre  de  personnes  n'ayant  pas 
demenage  et  le  nombre  de  non-migrants  (voir  tableau  1)  etaient  legerement  plus  bas. 

Tableau  1.        Repartition  de  la  mobility,  donn^es  contrdl^es  et  non  contrdl^es,  recensement 
de  1986 


Statuts  relatifs 
k  la  mobility 

Questionnaires  non 
contr6l6s,  y  compris  ceux 
pr6sentant  des  omissions 
et  des  contradictions 

Questionnaires  non 
contr6ies,  ne 
repr^sentant  ni  omission, 
ni  contradiction 

Versions 
contr6i6es 
(apr^s  C  &  i) 

% 

% 

% 

Meme  logement 
(personnes  n'ayant 
pas  dSm^nag^) 

55.1 

57.8 

56.3 

M§me  SDR 
(non-migrants) 

23.3 

24.4 

24.2 

Autre  SDR  k 
I'int^rieur  du 
Canada  (migrants 
internes) 

15.1 

15.8 

17.5 

A  I'ext6rieur  du 
Canada  (migrants 
externes) 

1.9 

2.0 

2.0 

Omissions  et 
incoherences 

4.6 

^ 

S/0 

100.0 

100.0 

100.0 

Source:  "Certification  for  1986  Census  Mobility  Status  Data:  Summary  Report",  par  M.J.  Norris 

et  M.  Whalen.  Ouvrage  non  public,  Division  de  la  d^mographle,  f^vrier  1988. 

F.        Extraction  des  donn^es  sur  la  mobility 

Une  fois  la  procedure  de  C  &  I  terminee,  y  compris  la  ponderation  des 
questionnaires  2B,  la  base  d'extraction  des  donnees  est  chargee  au  stade  de  la  «cr^ation 
de  la  base  d'extraction».  La  base  d'extraction  des  donnees  donne  accds  a  douze 
variables  sur  la  mobilite.  Certaines  de  ces  variables  ont  et6  obtenues  au  cours  du 
controle  et  de  I'imputation  et  entrees  dans  la  base  d'extraction  de  donnees  (notamment 
le  statut  relatif  k  la  mobilite,  le  secteur  de  residence  cinq  ans  auparavant,  par  exemple  la 
province  de  residence),  tandis  que  celles  ayant  trait  au  lieu  de  residence  actuel  sont 
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creees  directement  sur  la  base  dans  I'etape  "derivations  post-C&l».  Les  douze  variables 
sont  les  suivantes: 

1)  MOBS  -  variable  de  la  mobilite  divisant  la  population  en  personnes  ayant 
dem^nage/n'ayant  pas  demenag6,  migrants/non-migrants,  migrants  externes  ou 
migrants  internes; 

2)  PR5  -  province  de  residence  cinq  ans  auparavant; 

3)  PR  -  province  actuelle  de  residence; 

4)  PCD5  -  division  de  recensement  de  residence  cinq  ans  auparavant; 

5)  PCD  -  division  de  recensement  de  residence  actuelle; 

6)  PCSD5  -  subdivision  de  recensement  cinq  ans  auparavant; 

7)  PCSD  -  subdivision  de  recensement  de  residence  actuelle; 

8)  CMA5  -  region  metropolitaine  de  recensement  ou  agglomeration  de  recensement 
cinq  ans  auparavant; 

9)  CMA  -  region  metropolitaine  de  recensement  de  residence  ou  agglomeration  de 
recensement  de  residence  actuelle; 

10)  POPS  -  groupe  de  taille  de  la  population  du  lieu  de  residence  cinq  ans  auparavant; 

11)  POP  -  groupe  de  taille  de  la  population  du  lieu  actuel  de  residence; 

12)  RUUB5  -  classification  du  lieu  de  residence  (milieu  rural  ou  urbain)  cinq  ans 
auparavant. 

Vous  trouverez  une  definition  plus  approfondie  de  ces  variables  k  I'annexe  B. 

Ces  variables  facilitent  I'elaboration  de  matrices  relatives  aux  lieux  d'origlne  et  aux 
lieux  de  destination  de  mdme  que  de  mesures  en  matiere  de  migration. 

La  variable  correspondant  au  lieu  de  residence  (milieu  rural  ou  urbain)  cinq  ans 
auparavant  (RUUBS)  commande  une  attention  partlculiere,  etant  donne  la  methode  de 
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derivation  employee,  en  particulier  dans  le  cas  de  migrants  dont  le  lieu  de  residence 
anterieur  represente  une  subdivision  de  recensement  composee  des  deux  milieux  rural 
et  urbain.  La  question  sur  la  mobilite  ne  fournit  pas  directement  les  valeurs  relatives  au 
RUUB5.  Elles  sont  obtenues  indirectement  pour  tous  les  repondants  (sauf  les  migrants 
provenant  de  I'exterieur  du  Canada)  en  fonction  de  la  composition  (milieu  rural/milieu 
urbain)  de  la  SDR.  On  designe  proportionnellement  le  lieu  de  residence  (milieu  rural  ou 
urbain)  des  migrants  internes  (c'est-a-dire  ceux  qui  habitaient  dans  une  autre  SDR  cinq 
ans  auparavant)  selon  le  rapport  aetuel  de  la  population  urbaine  sur  la  population  rurale 
de  la  SDR  de  residence  cinq  ans  auparavant.  On  designe  le  RUUB5  de  la  population  des 
non-migrants  d'apres  leur  subdivision  de  recensement  de  residence  actuelle.  Lorsqu'une 
subdivision  de  recensement,  anterieure  ou  actuelle  (PCSD,  PCSD5),  est  form6e  d'une 
seule  composante  (urbaine  ou  rurale),  la  derivation  relative  au  RUUB5  se  fait  directement. 
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VI.  COMPARABILITE  DES  DONNEES  HISTORIQUES 

Le  guide  de  I'utilisateur  des  donnees  sur  la  mobilite  de  1976  traitait  en  profondeur 
de  la  comparabilite  de  la  question  sur  la  mobilite  ayant  ete  posee  lors  des  recensements 
de  1941  k  1976.  Le  present  texte  fait  ressortir  certains  des  principaux  points  de  I'^tude 
prec§dente,  mais  11  s'int§resse  particulierement  h  la  comparabilite  des  donnees  du 
recensement  de  1986  et  de  celles  des  recensements  de  1976  et  1981.  Les  modifications 
conceptuelles  et  les  modifications  concernant  la  collecte  et  le  traitement  des  donnees  qui 
peuvent  jouer  un  r6le  sur  la  comparabilite  des  donnees  sur  la  mobilite  y  sont  etudiees. 

A.       Modifications  conceptueiies 

Sur  le  plan  conceptuel,  la  question  relative  k  la  mobilite  n'a  pas  vraiment  change 
depuis  le  recensement  des  provinces  des  Prairies  de  1946.  En  ce  qui  concerne  les 
recensements  du  Canada,  cette  question  est  sensiblement  la  m§me  depuis  1961.  La 
question  sur  la  mobilite  de  tous  les  recensements  effectues  depuis  1946  se  rapportait  k 
une  periode  de  cinq  ans  et  a  la  SDR  de  residence.  En  1941,  les  repondants  devaient 
indiquer  le  nombre  d'annees  pendant  lesquelles  lis  avaient  reside  de  fagon  continue  dans 
une  m§me  municipalite  et  dans  une  m§me  province,  ainsi  que  la  province  ou  le  pays  ou 
se  trouvait  leur  derniere  residence  permanente.  Le  guide  de  I'utilisateur  de  1976 
mentionne  que  «les  elements  des  donnees  du  recensement  de  1941  sur  les  migrations, 
qui  sont  les  mieux  comparables  aux  donnees  des  recensements  subsequents  sont  ceux 
qui  portent  sur  les  migrants  interprovinciaux/internationaux  dont  la  dur6e  de  residence 
dans  la  province  denombr6e  est  de  quatre  ans  ou  moins»  (Puderer,  p.  38).^ 


Lors  de  ce  recensement,  les  migrants  se  limitaient  aux 
personnes  residant  a  I'exterieur  de  leur  province  de  naissance 
au  1**^  juin  1941,  puisque  1 'utilisation  des  donnees  sur  la 
migration  ei  1' echelon  municipal  etait  a  deconseiller  en  raison 
des  probl^mes  eprouves  par  les  repondants  dans  leur 
comprehension  du  mot  «municipalite». 
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Figure  2.  Mobilite  de  la  population  d«  5  ans  et  plus,  Canada,  1981 
et  1986 


Recensement  de.  1981  -  Mobilite 


Population  de  1981  de  5  ans  et  plus 
22,280.070(100.0%) 


N'ayant  pas  d^^nagd 
11.672,825(52.4%) 


A  I'int^rieur  du  Canada 
Autre  municipality 

4.512,255  (20.3%) 


MSme  province 
3.371,725  (15.1%) 


Migrants 
5.068.450  (22.7%) 

I 


Autre  province 
1.140,530(5.1%) 


1 

Ayant  d6m6nag6 

10,6(57.250(47.6%) 


Non -migrants 
5.538,795  (24.9%) 


A  I'ext^rieur  du  Canada 
556,200  (2.5%) 


Recensement  de  1986  -  Mobilite 


Population  de  1 986  de  5  ans  et  plus 
23,189,245  (100.0%) 


N'ayant  pas  d^m^nag^ 
13,053,240(56.3%) 


A  I'intSrieur  du  Canada 
Autre  munldpantS 

4.049.955  (17.5%) 


M6me  province 
3.125,455  (13.5%) 


T 


Migrants 
4.513.855(19.5%) 


Autre  province 
924,490  (4.0%) 


Ayant  d6m6nag6 
10,136.005  (43.7%) 


I 
Non-migrants 
5,622.155(24.2%) 


A  I'ext^rieur  du  Canada 
463,900  (2.0%) 


Source:  Statistique  Canada,  "Le  Pays:  Mobilite  et  migration 

interprovinciale" .   Recensement  du  Canada  de  1986,  no  93- 
108  au  catalogue,  page  xlix. 
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Figure   3.    Comparaison  des  structures  de  publication  des  donnees  sur 
le   statut  de  mobilite   residentialle,    1941-1976 


structure  utillste 
au  moment  du  recensement 


Structure  adapts 
au  recensement  de  1976 


1M1 


Population  toule 

ii,soe,6ss  (100.0%) 
I 


Migrants 

3.207.291  (27.9%) 

I 


Non-migrants 
8.299.364  (72.1%) 


Internes 
1.308.944  (11.4%) 


EKlernes 
1.898.347(16.:%) 


1946 


Population  dm  5  ana  at  plua(2) 
2.122.175(100.0%) 


lirfigrants 
432.227  (20.4%) 


Non-migrants 
I.664.SS6  (78.4%) 


Non  declares 
25.392(1.2%) 


Externes  Internes         N'ayani  pas  d^mintgi     Ayant  dem^age 

9.934  (0.5%)      422.293  (19.9%)        1.200.209  (56.6%)  464.347  (21.9%) 


MAme  province 
330.882(15.6%) 


Province  difterente 
91.411  (4.3%l 


Aucune  comparaison  possible 


Population  d«  5  ana  at  plus(2) 
2.122.175  (100.0%)(3) 
\ , 


N'ayant  pas  demenage 
1.200.209  (56.6%) 


Ayant  demenage 
896.574  (42.2%) 


1941 


1946 


Migrants 
432.227  (20.4%) 


Notvmigrants 
464.347(21.9%) 


internes 
422.293(19.9%) 


Externes 
9.934  (0.5%) 


Mdme  provir>ce 
330.682  (15.6%) 


Province  difterente 
91.411  (4J%) 


1961 


Population  de  S  ana  et  plus 
15.302.621  (100.0%) 

N'ayant  paa  demenage         Ayant  dem«nage 
8.348.706  (54.6%)  6.953.915  (45.4%) 


Internes 
6.464.000  (42.4%) 


Externes 
469,915  (3.0%) 


Non-migrants 
3.863,779  (25.2%) 


Migrants 
2.620^21  (17.1%) 


Memo  province 
2.064.475(13.5%) 


Province  ditterente 
526.790  (3.4%) 


Province  de  residence 

en  1956  non  declaiee 

28,956  (0.2%) 


1971 


Population  de  8  ans  et  plus 

19,717,205  (100.0%) 


Non-migrants 
14.996,620  (76.1%) 
, \ 


Mlgranu 
4.720.5S5  (23.9%) 


N'ayant  pas  demenage   Ayant  demenage  Internes  Extemes 

10.371.280  (52.6%)       4.625,340  (23.5%)    3,897.010  (19.8%)  823.575  (4.2%) 


Meme  province 
2.766.185  (14.0%) 


Province  dIffArente 
851.500  (4.3%) 


ProvliKe  de  residence 

en  1966  pon  declaree 

279.325  (1.4%) 


1976 


Population  de  5  ans  at  plua 
21.238.900  (100.0%) 


Population  de  S  ana  at  plua 
1SJ02.621  (100.0%) 

I ' 1 

N'ayant  paa  demenage         Ayant  demenage 
8,348,706  (54.8%)  6.9S3.91S  (45.4%) 


1961 


Mignnia 
3.090,136  (20J%) 


Non-migrants 
3.863,779  (25.2%) 


Internes 

2,620,221  (17.1%) 

I 


Externes 
469.915  (3.0%) 


Memo  province  Province  difterente         Province  de  residence 

2.064.475(13.5%)  526,790(3.4%)  eiri9S6  non  d4clar6e 

26.956  (0.2%) 


Population  de  S  ans  el  pHis 
19.717.205  (tOO.0%) 

I 1 , 

N'ayant  pas  demenage  Ayant  d4menage 

10.371.280  (5^e%)  9J45,92S  (47.4%) 


1971 


Mlgranu 
4,720.585  (23.9%). 


Norvmigrants 
4.625.340  (23.5%) 


r 


Memo  province 
2.766.185  (14.0%) 


Inlemea 
3,897,010  (19.8%) 

1 , , 

Province  d4fT«rtnte        Province  de  r«tMenc« 


Externes 
823^75  (4.2%) 


SSI .500  (4.3%) 


en  19G6  non  iMdtr^e 
279,325  (1.4%) 


1976 


N'ayant  paa  (MmAnagA 
10.030,125(51.5%) 


Ayant  d4m6nag6 
10.306.770  (48.5%) 


Migrants 

5,324.025  (25.1%) 

I 


Non-migrants 
4.884.745  (23.5%) 


Internes 
4,604.350(21.7%) 


Externes 
719.675  (3.4%) 


MAme  province 
3.493.610  (16.5%) 


Province  dlff^ente 
915,120(4.3%) 


Provir>ce  de  rteldertce 

en  1971  non  d^darte 

195.420  (0.9%) 


( 1 }  Le  principal  changement  apport«  A  la  structure  a  trait  *  I'dtablissement  de  la  classification  primaire  de  la  population 
qui  est  foTKMe  soit  sur  le  slatut  de  migration  (migrants,  non-migrants)  soit  sur  le  statut  de  mobility  (persortnes 
ayant  d4n>«nag«,  personnea  n'ayant  pas  d^minagt).  Pour  tes  recensements  de  1941 .  1946  el  1971,  ta  delimitation 
primaire  a  M  eHectuAe  en  tonction  du  statut  de  migration  tandls  que,  pour  ceux  de  1961  et  1076,  elle  t'a  «t6  seion  le 
sutut  de  mobillt«. 

(2)  Population  de  5  ans  et  plus  pour  ie  Manitoba,  la  Saskatchewan  et  TAtberta. 

(3)  Les  personnes  qui  n'ont  pas  indiqud  leur  statut  de  mobility  ou  leur  lieu  de  rteider>ce  en  1941  sont  comprises. 
Source;  flecensement  du  Canada  de  1941.  ReviM  g^n^rale,  vot.  1,  p.  46; 

Recensemenf  des  provinces  des  Ptaifia*  de  r946.  Population,  vol.  I.  p.  XXXV; 

Aecensemtnf  du  Canada  da  1961.  Population  ^hantillon.  vo/.  4.1.  bull.  4.1-9.  labhau  12.  p.  i; 

Racansamant  du  Canada  da  1971.  Population,  vol.  1.2.  bull.  1.2-7.  p.  1; 

Racantamant  du  Canada  da  1976.  Population:  Caractiristiquas  dimographiquas.  vol.  2,  bull.  2.9.  grapniqua  7. 


Source:    Puderer,    H.A.    "Guide  de  I'utilisateur  des  dgnnees  du 
recensement  de   i^/6  sur  le  statut  de  mobilise". 
btat.ist:ique  Canada,    ot:tawa,    itiai   lyuo,    page  113. 
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La  figure  2  compare  la  mobilite  de  la  population  canadienne  (§gee  de  cinq  ans  et 
plus)  d'apres  les  recensements  de  1981  et  1986.  A  la  figure  3,  on  compare  les  donnees 
sur  la  mobilite  d'un  certain  nombre  de  recensements,  soit  ceux  de  1941  a  1976.  Cette 
figure,  tiree  du  Guide  de  I'utilisateur  de  1976,  permet  de  comparer  la  structure  des 
recensements  anterleurs  en  fonction  de  celle  de  1976.  A  partir  de  1976,  on  classait 
d'abord  la  population  d'apres  la  mobilite  (personne  ayant  demenage  et  personne  n'ayant 
pas  demenage),  alors  que  pour  certains  recensements  anterleurs  on  la  classait  d'abord 
en  fonction  du  statut  migratoire  (migrants,  non-migrants).  Ces  deux  types  de 
comparaisons  rendent  compte  de  la  comparabilite  de  I'aspect  conceptuel  de  la  mobilite 
entre  recensements. 

M§me  si  le  concept  de  base  de  la  variable  mobilite  n'a  pas  vraiment  change  d'un 
recensement  a  I'autre,  des  facteurs  connexes  ont  cependant  subi  certains  changements 
que  devraient  prendre  en  note  les  personnes  analysant  les  donnees  sur  la  mobilite. 

1.        Facteurs  influant  sur  la  comparability  des  concepts 

Un  certain  nombre  de  facteurs  influent  sur  la  comparabilite  des  donnees  sur  la 
mobilite  selon  le  cadre  theorique  a  differentes  periodes.  i_a  couverture,  le  contenu  de  la 
question,  les  directives  destinees  au  repondant  en  matiere  d'autodenombrement  ainsi  que 
le  cadre  geographique  representent  les  principaux  elements  ayant  subi  des  changements. 

a)        Modifications  relatives  h  la  couverture  et  h  I'univers: 

Depuis  1961 ,  la  question  relative  a  la  mobilite  vise  la  population  de  15  ans  et  plus; 
en  1946,  elle  visait  les  personnes  §gees  de  5  ans  et  plus  et,  en  1941,  I'ensemble  de  la 
population  etait  vise. 
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•  En  1946,  seules  les  provinces  des  Prairies  ont  fait  I'objet  d'un  recensement;  dans 
le  cadre  de  tous  les  autres  recensements  (1941,  1961  et  apres),  c'est  I'ensemble  du 
Canada  qui  faisait  I'objet  d'une  collecte  de  donnees.  En  1951,  Terre-Neuve  fit  partie  du 
recensement  du  Canada  pour  la  premiere  fois,  par  suite  de  son  annexion  au  pays  en 
1949.  En  1961  et  en  1971,  les  donnees  n'etaient  pas  differenciees  selon  chacun  des 
territoires. 

A  partir  de  1 961 , 1'univers  de  la  mobilite  englobait  la  population  de  cinq  ans  et  plus, 
avec  certaines  exclusions  differant  d'un  recensement  a  I'autre.  En  1961,  la  mobilite  etait 
forme  de  la  population  de  cinq  ans  et  plus  residant  en  menages  prives,  exclusion  faite 
des  personnes  vivant  en  menages  collectifs,  des  residents  temporaires,  des 
fonctionnaires  ou  des  militaires  a  I'etranger  et  leur  famille  ainsi  que  des  personnes 
recensees  apres  le  recensement  ordinaire,  par  le  contr6Ie  postal  ou  lors  d'un  second 
denombrement.  En  1971  et  en  1976,  on  excluait  de  I'univers  de  la  population  de  cinq  ans 
et  plus,  les  residents  canadiens  des  Forces  armees  et  des  corps  diplomatiques  en  poste 
a  I'etranger.  En  1941,  I'univers  comprenait  la  totalite  de  la  population,  sans  exclusion, 
tandis  qu'en  1946  I'univers  se  limitait  aux  personnes  de  5  ans  et  plus  dont  le  domicile 
habituel  se  trouvait  au  Manitoba,  en  Saskatchewan  ou  en  Alberta  (Puderer,  p.  41  et  46). 

En  1981  et  en  1986,  I'univers  de  la  mobilite  comprenait  la  population  des  cinq  ans 
et  plus  residant  au  Canada,  a  I'exception  des  penslonnaires  d'etablissements 
institutionnels,  contrairement  aux  recensements  de  1971  et  1976  qui  les  englobaient. 

b)       Modifications  reiatives  au  contenu  de  la  question 

Dans  le  cadre  des  recensements  de  1941  et  de  1946,  on  demandait  aux 
repondants  d'indiquer  leur  ancien  pays  de  residence.  Depuis  1961,  les  repondants  ayant 
indique  avoir  eu  un  lieu  de  residence  a  I'exterieur  du  Canada  cinq  ans  auparavant  n'ont 
plus  k  repondre  a  cette  question. 
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A  partir  de  1971,  on  demandait  aux  migrants  internes  d'indiquer  leur  SDR  de 
residence  cinq  ans  auparavant,  alors  que  dans  les  recensements  anterieurs  on  leur 
demandait  en  plus  d'indiquer  si  leur  residence  anterieure  etait  une  exploitation  agricoie 
ou  non. 

En  1971 ,  seulement,  figurait  une  question  portant  sur  le  nombre  de  d§placements 
intermunicipaux. 

En  1986,  on  mettait  surtout  I'accent  sur  les  reserves  indiennes  afin  que  celles-ci 
soient  bien  inscrites  dans  la  question  relative  a  la  mobilite.  En  1986,  les  categories  de 
reponses  correspondaient  a  «ville,  village,  canton,  autre  municipalite  ou  reserve  indienne» 
comparativement  a  «ville,  village  ou  municipalite»  en  1981,  1976  et  1971. 

Les  instructions  concernant  la  partie  de  la  question  ou  le  nom  des  localites  doit 
figurer  en  toutes  lettres  etaient  les  memes  en  1971  et  1976,  mais  etoffees  d'un  exemple 
en  1981.  En  1986,  on  repetait  les  instructions  de  1981. 

c)        Modifications  concernant  les  directives  en  mati^re  d'autod^nombrement 

Bien  que  les  directives  contenues  dans  les  livrets  d'instructions  du  recensement 
concernant  I'autodenombrement  variant  depuis  1971,  leur  contenu  reste  sensiblement  le 
m§me.  Les  quatre  guides  du  recensement  -  de  1971  a  1986  -  indiquaient  aux  repondants 
de  distinguer  la  municipalite  de  banlieue  de  la  grande  region  urbaine,  alors  qu'en  1981 
et  1986,  ces  instructions  figuraient  directement  sur  le  questionnaire  et  etaient  par 
consequent  exclues  des  guides  du  recensement.  Dans  un  meme  ordre  d'idees,  les  livrets 
d'instructions  de  1971  et  1976  indiquaient  aux  repondants  que  la  question  visait  k  evaluer 
les  deplacements  de  population,  et  non  pas  les  seuls  changements  d'adresses  dus  aux 
nouvelles  limites  ou  a  I'emploi  d'un  nouveau  nom,  et  d'inscrire  leur  lieu  de  residence  d'il 
y  a  cinq  ans  en  faisant  cas  des  limites  municipales  actuelles.  Bien  que  ces  instructions 
ne  figuraient  pas  dans  les  guides  du  recensement  de  1981  et  de  1986,  elles  faisaient 
partie  des  directives  additionnelles  du  manuel  de  reference  supplementaire  fourni  au 


37 

personnel  du  «Service  auxiliaire  telephonique»  afin  de  repondre  aux  demandes  de 
renseignements  des  particuliers. 

La  seule  autre  difference  entre  les  quatre  livrets  ou  guides  du  recensement  vient 
de  1971,  annee  ou  I'on  donne  des  Instructions  supplementaires  pour  la  question  relative 
au  «nonnbre  de  deplacements». 

A  partir  de  1976,  des  renseignements  sur  le  pourquoi  des  questions  etaient  fournis 
aux  recenseurs  et  au  personnel  du  service  auxiliaire  telephonique  dans  les  manuels 
explicatifs  des  questions,  puis,  pour  la  premiere  fois  en  1986,  le  guide  du  recensement 
les  procurait  directement  aux  repondants. 

d)       Modifications  reiatives  au  cadre  g^ographique 

Les  modifications  conceptuelles  concernant  la  geographie  (par  exemple,  la 
definition  de  milieu  rural/urbain,  d'exploitation  agricole/non  agricole  et  de  region 
metropolitaine)  et  les  modifications  des  limites  geographiques  des  SDR,  des  DR,  des  RMR 
et  des  AR  Influent  egalement  sur  la  comparabilite  des  donnees  d'un  recensement  a 
I'autre.  Puisque  le  nombre  de  regions  geographiques  fluctue  (SDR,  RMR,  etc.)  et  que  les 
limites  de  ces  regions  varient  d'un  recensement  a  I'autre,  I'utllisateur  doit  faire  preuve  de 
prudence  lorsqu'il  compare  les  donnees  sur  la  mobilite  de  deux  recensements  ou  plus. 
Ainsi,  en  1986,  on  comptait  6,009  SDR,  114  AR  et  25  RMR  comparatlvement  a  5,710  SDR, 
88  AR  et  24  RMR  en  1981.  Le  fait  que  la  taille  de  la  population,  les  concepts 
geographiques,  les  definitions  et  les  limites  subissent  des  changements  peut  Influer,  d'un 
recensement  ^  I'autre,  sur  la  geographie  de  ce  dernier.^  A  titre  d'exemple,  les 
modifications  apportees  aux  criteres  de  delimination  des  AR  depuis  1981  (par  exemple, 
en  ce  qui  concerne  le  navettage  et  les  SDR  composantes)  ont  eu  un  effet  sur  leur  nombre 


En  1986,  un  nouveau  concept  geographique  fut  introduit  dans  le 
cadre  du  recensement,  celui  de  region  metropolitaine  de 
recensement  primaire  (RMRP)  et  d ' agglomeration  de  recensement 
primaire  (ARP)  (voir  1' annexe  C  pour  les  definitions). 
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dans  le  programme  de  1986.  Les  details  des  changements  influant  sur  la  comparabilite 
de  la  geographie  du  recensement  de  1961  a  1986,  ainsi  que  des  definitions  et  des 
descriptions  des  cartes  disponibles  font  I'objet  de  divers  ouvrages  lies  au  recensement, 
notamment  le  Dictionnaire  du  recensement  de  1986  (Cat.  99-101),  Produits  et 
services  du  recensement  de  1986  -  version  definitive  (Cat.  99-103),  Regions 
mdtropolitaines  de  recensement  et  agglomerations  de  recensement:  comparaison 
entre  1986  et  1981  (Cat.  99-105),  Geographie  du  recensement  de  1986:  comparaison 
historique  (Cat.  99-106). 

Vous  trouverez  a  I'annexe  C  une  presentation  succincte  des  definitions  et  de  la 
hierarchie  des  unites  geographiques  du  recensement. 

Le  guide  de  Tutillsateur  des  donnees  sur  la  mobilite  de  1976  renseigne  sur  les 
modifications  conceptuelles  qu'ont  subies  les  definitions  de  milieu  rural/urbain, 
exploitation  agricole/non  agricole  et  region  metropolitaine  au  cours  des  differents 
recensements  s'echelonnant  de  1941  a  1976.  La  comparabilite  des  donnees  relatives  au 
milieu  rural  ou  urbain,  et  au  fait  de  posseder  une  exploitation  agricole  ou  non  a  egalement 
ete  touchee  puisque,  avant  1971,  les  repondants  fournissaient  eux-m§mes  ces  donnees 
sur  la  migration,  tandis  qu'elles  etaient,  en  1971  et  1976,  derivees  a  I'etape  du  traitement. 

Afin  de  donner  un  exemple  des  changements  concernant  le  cadre  geographique 
qui  ont  une  incidence  sur  la  comparabilite  des  donnees  sur  la  mobilite  et  sur  la  migration, 
on  a  dresse  un  tableau  de  la  frequence  de  certaines  unites  geographiques,  SDR,  DR,  AR 
et  RMR  au  cours  des  recensements  de  1941  a  1986  (tableau  2).  Par  exemple,  la 
difference  entre  le  nombre  de  SDR  et  leurs  limites  d'un  recensement  a  I'autre  aura  dans 
une  certaine  mesure  un  impact  sur  la  comparabilite  des  donnees  sur  les  migrants 
(puisque  leur  nombre  est  en  partie  fonction  du  nombre  de  SDR  et  de  la  superficie  de  ces 
dernieres). 
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En  raison  des  modifications  apportees  aux  regions  geographiques  au  cours  des 
differents  recensements,  les  lieux  de  residence  cinqans  auparavant  doiventfaire  etat  des 
limites  du  recensement  en  question  dans  le  but  d'atteindre  une  certaine  coherence  sur 
le  plan  geographique  entre  le  lieu  de  residence  anterieur  et  le  lieu  de  residence  actuel. 
Par  exemple,  pour  la  mise  en  tableaux  des  donnees  de  1986  sur  le  lieu  de  residence 
habitue!  cinq  ans  auparavant  en  fonction  des  donnees  sur  le  lieu  de  residence  actuel,  on 
attribue  a  toutes  les  regions  les  limites  de  1986,  mdme  si  Ton  se  reporte  au  lieu  de 
residence  de  1981. 


Tableau  2. 


Comparalson  du  nombe  de  certalnes  unltAs  geographiques  de  recensements,  1941  A  1986 


Unites 
geographiques 

Ann6es  de  recensement 

1941 

1951  • 

1961 

1966 

1971 

1976 

1981 

1986 

DR 

288 

248 

248 

241 

260 

265 

266 

266 

SDR 

5,354 

4,981 

4,470 

4,480 

5,096 

5,546 

5,710 

6,009 

RMR 

12 

15 

17 

19 

22 

23 

24 

25 

AR 

- 

16" 

20** 

23** 

90 

88 

88 

114 

*      Terre-Neuve  a  fait  partie  du  recensement  du  Canada  pour  la  premiere  fois  en  1951,  par  suite  de  son  annexion  au  pays  en 
1949. 

**    En  1951  et  en  1961,  ies  AR  6taient  d6sign6es  par  «autres  grandes  agglomerations  urbaines»  et,  en  1966,  par  «grandes 
agglomerations  urbaines». 

B.        Modifications  concernant  la  coiiecte  et  ie  d^pouiilement 

Les  differentes  operations  de  depouillement  sur  le  terrain  dans  le  cadre  du 
recensement  de  1986  ont  deja  fait  I'objet  d'une  description  a  la  section  V.  On  s'attarde 
aux  modifications  apportees  a  chacune  des  etapes  de  la  collecte  et  du  depouillement 
pour  differents  recensements  et  a  I'incidence  de  ces  modifications  sur  la  comparabilite 
historique.  En  general,  la  plupart  des  modifications  n'ont  pas  eu  de  repercussions 
importantes  sur  la  comparabilite  des  donnees  relatives  a  la  mobilite  et  a  la  migration. 


1.       Collecte 

a)       Champ  d'observation 

Les  principaux  changements  qui  ont  eu  lieu  dans  le  cadre  du  champ  d'observation 
et  de  la  collecte  de  donnees  au  cours  de  la  periode  allant  de  1941  a  1976  sont 
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rintroduction  de  rechantillonnage  en  1961,  et  rautodenombrement  en  1971.  A  partir  de 
1961,  les  donnees  sur  la  mobilite  sont  recueillies  a  titre  de  donnees-echantillon.  Depuis 
1971,  on  precede  a  des  estimations  de  I'erreur  type  totale,  en  tenant  compte  des  effets 
des  erreurs  d'echantillonnage,  d'observation  ou  de  celles  survenues  au  cours  du 
depouillement.  Comme  il  a  ete  mentionne  precedemment,  en  1971  et  1976  I'echantiilon 
correspondalt  a  33^/3%  des  menages  et,  en  1961,  1981  et  1986,  a  20%  des  menages. 

b)       Depouillement  sur  le  terrain 

Dans  I'ensemble,  ce  n'est  pas  avant  1971  qu'ont  ete  appliquees  les  procedures 
de  contr6le  et  de  suivi  sur  le  terrain,  puisqu'on  utilisait  auparavant  la  methode  de 
recensement  par  inten/iew  plutot  que  celle  par  autodenombrement.  Depuis  1971,  les 
donnees  sur  la  mobilite  constituent  une  des  variables  commandant  un  suivi  obligatoire 
dans  le  cadre  du  contr6le  sur  le  terrain. 

Les  procedures  relatives  au  suivi  des  reponses  sur  la  mobility  etaient  semblables 
en  1976,  1981  et  1986.  Le  plus  important  changement  a  eu  lieu  entre  1971  et  1976:  k 
compter  de  1976,  les  recenseurs  se  devaient  de  faire  un  suivi  lorsque  les  repondants 
cochaient  la  case  «autre  ville...»  et  qu'ils  omettaient  d'inscrire,  de  fagon  lisible  et  en  entier, 
le  nom  de  la  municipalite  et  de  la  province.  Toutefois,  cette  instruction  n'avait  pas  cours 
en  1971,  annee  ayant  affiche  un  nombre  plus  eleve  d'omissions  de  la  province  de 
residence  comparativement  a  1976.  Tel  que  mentionne  h  la  section  V,  le  contrdle  sur  le 
terrain  a  permis  d'augmenter  le  taux  de  reponse  (par  la  r6duction  du  taux  de 
non-reponse,  de  reponses  partielles  et  de  reponses  multiples). 

2.        Assimilation  des  donnees 

Le  depouillement  des  donnees  sur  la  mobilite,  a  partir  des  reponses  des 
questionnaires  jusqu'ii  leur  conversion  en  format  numerique  lisible  par  machine,  pr6sente 
des  differences  minimes  entre  les  recensements  de  1981  et  de  1986  sur  le  plan  du  DBR 
et  du  DBC;  differences  qui  ont  peu  d'incidence  sur  la  comparabilite  des  donnees.  L'etape 
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du  codage  effectue  au  cours  du  DBR  constitue  le  seul  changement  pouvant  avoir  des 
repercussions  sur  les  donnees  relatives  au  lieu  d'origine  et  au  lieu  de  destination. 

La  procedure  de  codage  revisee  entre  1981  et  1986  consiste  en  I'attribution  de 
codes  aux  localites  de  mime  nom  (LMN)  lorsque  les  repondants  omettent  de  preciser 
le  genre  de  SDR  pour  des  endroits  differents  mais  au  nom  identique  (par  exemple,  le 
township  de  Kingston  et  la  ville  de  Kingston,  tous  deux  situes  en  Ontario).  En  1971, 1976 
et  1981,  des  methodes  dites  «d'alternance»  etaient  utilisees  pour  I'attribution  de  codes 
aux  SDR  (ou  autres  unites  geographiques)  dont  le  nom  se  repetait  une  fois  ou  meme 
davantage.  En  1976  et  1981,  une  methode  dite  «preferentielle»  fut  egalement  appliquee 
a  certains  noms  de  localites  qui  se  repetaient.  Ainsi,  en  presence  d'une  difference  notable 
entre  les  SDR  concernees,  le  seul  code  attribue  etait  celui  de  la  SDR  comportant  la  plus 
forte  population.  Les  localites  de  meme  nom  codees  de  cette  fagon  etaient  designees  par 
un  ast§risque  dans  le  Cahier  des  noms  de  localites.  Cette  methode  a  tout  de  m§me  pose 
certains  probl6mes  puisque  des  codeurs  attribuaient  de  fagon  systematique  un  code  aux 
localites  designees  par  un  asterisque,  m§me  lorsque  le  genre  de  SDR  etait  inscrit.  Bien 
qu'en  1986  les  deux  methodes  aient  ete  retenues,  on  a  modifie  la  fagon  de  proceder,  et 
I'attribution  des  asterisques  resultait  d'une  etude  approfondie  des  localites  de  m§me  nom 
et  des  caracteristiques  demographiques  diff§renciant  ces  memes  localites.  Tout  semble 
cependant  indiquer  qu'en  1986,  ce  type  de  codage  dans  le  cadre  du  DBR  a  lui  aussi 
presente  certains  problemes  (voir  section  VII). 

Pour  plus  de  renseignements  sur  I'assimilation  des  donnees  avant  1981,  veuillez 
vous  reporter  au  guide  de  1976. 

3.        Contrdle  et  imputation 

Les  procedures  de  contrdle  et  d'imputation  (C  &  I)  s'averaient  sensiblement  les 
m§mes  pour  les  recensements  de  1981  et  de  1986.  Les  differences  mineures  decelees 
se  rapportaient  k  I'imputation  realisee  k  partir  d'un  enregistrement  «donneur».  En  1981, 
les  variables  pour  choisir  un  donneur  comportant  un ,  ensemble  de  caracteristiques 
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similaires  etaient  I'ige,  le  sexe,  la  langue  maternelle  et  I'etat  matrimonial;  en  1986,  venait 
s'ajouter  la  variable  relative  au  lieu  de  residence  d'autochtone  (dans  une  reserve  ou  hors 
reserve).  De  plus,  en  1981, 1'etendue  de  la  region  geographique  de  recherche  etait  limitee 
a  la  province  puis,  en  1986,  a  la  division  de  recensement. 

Le  changement  le  plus  important  relatif  au  depouillement  dans  le  cadre  du  contr6le 
et  de  I'imputation  a  eu  lieu  en  1981.  Avant  1981,  on  utilisait  I'expression  «non  declare»  en 
cas  de  non-reponse  partielle  ou  totale  a  la  question  sur  le  lieu  de  residence  anterieur. 
Toutefois,  cette  categorie  n'avait  plus  cours  en  1981.  La  question  restee  sans  reponse 
recevait  une  reponse  specifique  au  moyen  d'une  combinaison  de  variables  choisies  selon 
I'imputation  de  type  deterministe,  les  donnees  sur  la  famille  ou  la  methode  «hot-deck». 
On  procedait  a  I'imputation  au  moyen  du  systeme  SPIDER,  mis  de  I'avant  en  1981. 

En  principe,  la  strategie  du  contrdle  et  de  I'imputation  de  1981  ressemblait  k  peu 
de  choses  pres  a  celle  de  1976,  exception  faite  de  la  categorie  «non-declare»  ii  I'etape 
de  I'imputation.  Le  guide  de  Tutilisateur  de  1976  offre  des  renseignements  approfondis 
sur  le  C  &  I  de  1976  et  une  comparaison  des  procedures  de  contrdle  et  d'imputation  des 
recensements  effectues  entre  1941  et  1976,  ainsi  qu'une  evaluation  de  leurs 
repercussions  sur  les  donnees  sur  la  mobilite. 

4.       Comparability  des  variables  de  la  base  d'extraction  des  donnees 

Les  douze  variables  pouvant  etre  tirees  de  la  base  d'extraction  des  donnees  en 
1986  pouvaient  egalement  r§tre  en  1976  et  1981.  Blen  qu'elles  soient  restees  les  m§mes 
entre  1981  et  1986,  trois  d'entre  elles  (POPS,  RUUB5  et  CMA5)  ont  subi,  entre  1976  et 
1981,  des  modifications  sur  le  plan  conceptuel  et  de  la  methode  de  derivation. 

La  variable  POPS  est  habituellement  obtenue  en  fonction  du  nombre  de  personnes 
dans  la  subdivision  de  recensement  (SDR)  de  residence  cinq  ans  auparavant. 
Toutefois,  en  1976,  cette  variable  reposait  sur  la  tallle  de  la  RMR  ou  de  I'AR 
lorsque  la  SDR  se  trouvait  a  I'interieur  d'une  RMR  ou  d'une  AR  (Puderer,  p.  72). 
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En  1976,  la  variable  RUUB5  etalt  obtenue  Indirectement  seulement  pour  les 
migrants  internes.  Depuis  1981,  il  en  va  de  meme  pour  toutes  les  personnes 
n'ayant  pas  demenage  et  tous  les  non-migrants. 

En  1976,  les  limites  des  AR  ne  concordaient  pas  toutes  avec  leurs  SDR 
composantes  et,  par  consequent,  avalent  une  incidence  sur  la  derivation  de  la 
variable  CMA5.  La  methode  utilisee  pour  designer  I'AR  de  residence  cinq  ans 
auparavant,  lorsque  la  SDR  de  residence  se  trouvait  en  partle  k  I'interieur  et  a 
I'exterieur  de  I'AR,  correspondait  sensiblement  a  la  methode  de  designation  de  la 
localite  de  residence  selon  le  milieu  rural  ou  le  milieu  urbain.  Les  migrants  etaient 
consider6s  comme  faisant  partie  ou  non  de  I'AR  concernee  en  fonction  du  nombre 
d'habitants  de  la  SDR  de  1976  a  I'interieur  ou  h  I'exterieur  de  I'AR  (Puderer, 
pp.  70,71). 

En  1971  ainsi  qu'en  1976,  le  meme  ensemble  de  variables  apres  I'etape  du 
contr6le  et  de  I'imputation  etait  derive  bien  que  quelques  changements  eurent  lieu  en  ce 
qui  concerne  les  unites  geographiques  des  deux  recensements.  Le  guide  de  I'utilisateur 
des  donn^es  sur  la  mobilite  de  1976  renseigne  sur  les  differences  conceptuelles  en 
matiere  de  d^pouillement  qui  ont  influe  sur  ces  variables,  avant  1976.  On  peut  tirer  les 
conclusions  suivantes  des  effets  des  modifications  en  matiere  de  depouillement  pour  les 
recensements  de  1941  a  1976: 

La  comparaison  de  la  migration  en  milieu  rural  ou  urbain  (rural  agricole,  rural  non 
agricole)  entre  deux  recensements  ou  plus  est  h  eviter. 

II  faut  faire  preuve  de  prudence  lorsqu'on  analyse  les  donnees  sur  la  migration 
rurale/urbaine  entre  les  recensements  de  1956  et  1961,  de  1966  et  1971,  et  de 
1971  et  1976,  puisque  les  methodes  de  derivation  utilisees  pour  determiner  la 
situation  urbaine/rurale  anterieure  variaient  d'un  recensement  k  I'autre. 
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Mises  a  part  les  modifications  relatives  aux  limites  et  aux  definitions  d'unites 
geographiques  (c'est-a-dire  RMR  et  AR),  les  donnees  sur  les  lieux  d'origine  et  de 
destination  tirees  des  recensements  pertinents  n'ont  pas  ete  serieusement 
touchees  par  ces  changements  en  matiere  de  depouillement. 
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VII.  QUALITE  DES  DONNEES 
A.       A  r^chelle  Rationale  et  k  I'^chelle  provinciale 

Avant  leur  parution,  les  donnees  sur  la  mobilite  ont  subi  une  evaluation  afin  d'§tre 
validees.  L'6valuation  de  ces  donnees  consistalt  a  les  comparer  avec  les  donnees  de 
recensements  anterieurs  et,  dans  la  mesure  du  possible,  avec  des  donnees  provenant 
d'autres  sources,  en  particulier  celles  des  estimations  de  la  migration  interprovinciale 
annuelle  produites  par  la  Section  des  estimations  de  la  Division  de  la  demographie.  Aux 
fins  de  comparaisons  avec  les  recensements  anterieurs,  la  collecte  et  le  d6pouillement 
des  donnees  sur  la  mobilite  n'ont  pas  vraiment  change  depuis  1961.  Seules  des 
modifications  mineures  ont  eu  lieu,  entre  1981  et  1986,  relativement  h  la  question  sur  la 
mobilite  et  aux  procedures  d'imputation. 

Dans  I'ensemble,  que  ce  soit  sur  le  plan  national  ou  provincial,  la  qualite  des 
donnees  sur  la  mobilite  de  1986  est  bonne.  Les  comparaisons  effectuees  avec  les 
donnees  de  1981  suggerent  que  la  repartition  des  donnees  sur  la  mobilite  par  groupe 
d'Sge  et  par  province  est  acceptable.  Les  tendances  en  matiere  de  mobilite  et  de 
migration  semblent  valables,  puisqu'elles  ne  resultent  ni  d'un  changement  dans  le  cadre 
du  depouillement,  ni  d'erreurs  attribuables  aux  repondants;  de  mdme,  la  difference  en 
matiere  de  sous-denombrement  entre  les  recensements  ne  semble  gudre  constituer  un 
facteur  explicatif  important  de  ces  tendances,  bien  qu'elle  pourrait  en  partie  contribuer  h 
la  tendance  decroissante.  La  distribution  de  I'immigration  interne,  de  I'^migration  interne, 
et  de  la  migration  nette  n'entre  pas  en  contradiction  avec  celle  des  estimations  annuelles 
pour  la  periode  de  1981  k  1986,  et  les  ecarts  par  §ge  et  sexe  en  matiere  de  mobilite  et 
de  migration  sont  similaires  a  celles  observees  anterieurement.  Enfin,  les  donnees 
relatives  a  la  migration  en  milieu  rural  ou  urbain  ont  ete  derivees  de  fagon  assez 
raisonnable,  et  la  composition  de  cette  migration  en  fonction  de  I'Sge  et  du  sexe  est 
semblable  ^  celle  de  1981. 

Bien  que  dans  I'ensemble  la  qualite  des  donnees  sur  la  mobilite  semble 
raisonnable  k  I'echelon  national  et  provincial,  11  se  pourrait  qu'il  y  ait  eu  des  omissions  en 
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ce  qui  concerne  le  nombre  total  de  migrants,  ceci  en  raison  d'erreurs  attribuables  aux 
repondants  ou  d'un  manque  de  comprehension  de  leur  part.  Toutefois,  on  ne  connait  pas 
I'ampleur  de  ces  omissions  qui  ne  se  lirnitent  pas,  soit  dit  en  passant,  au  seul 
recensement  de  1986.  En  effet,  les  recensements  anterieurs  ont  egalement  presente  le 
meme  genre  de  problemes. 

1.        Mobility  (MOBS) 
Non-r^ponse  et  r^ponse  partielle 

Le  taux  de  non-reponse  (reponses  laissees  en  blanc  -  y  compris  les  reponses  ne 
pouvant  §tre  codees)  a  la  question  sur  la  mobilite  correspondait  ^  4.4%,  et  le 
pourcentage  de  reponses  partielles  ou  multiples  (non  valables)  correspondait  h  0.2%. 
Comme  pour  le  recensement  de  1981,  ce  sont  les  adolescents  et  les  jeunes  adultes  qui 
ont  presente  le  pourcentage  le  plus  eleve  de  reponses  laissees  en  blanc  ou  non  valables 
en  1986,  soit  7.5%  en  ce  qui  concerne  le  groupe  d'^ge  de  15  ^  19  ans  et  5.6%  pour  le 
groupe  d'dge  de  20  a  34  ans.  Sur  le  plan  geographique,  ce  sont  les  territoires  qui  ont 
presente  le  plus  fort  pourcentage  de  reponses  laissees  en  blanc  ou  non  valables  (comme 
ce  fut  le  cas  en  1981),  avec  10.4%  pour  le  Yukon  et  8.1%  pour  les  Territoires  du 
Nord-Ouest.  Dans  I'ensemble,  les  taux  de  non-reponse  et  de  reponses  partielles  etaient 
legerement  plus  eleves  en  1986  qu'en  1981,  de  mdme  que  le  taux  general,  qui 
correspondait  a  4.0%  en  1981  comparativement  h  4,6%  en  1986.  Les  taux  de 
non-reponse  du  recensement  de  1986  figure  au  tableau  3  par  groupes  d'§ge,  pour  le 
Canada,  provinces  et  territoires. 


Tableau  3. 
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Taux  de  non-r«pons«(1)  de  la  population  dos  15  ans  «t  plus  i  la  question  sur  la  mobllKA  selon 
certains  groupes  d'age  -  Canada,  provinces  et  terrttolres  -  1986 


R6gion 

Age 

15  ans  et  plus 

15  k  19  ans 

20  di  34  ans 

35  i  64  ans 

65  and  et  plus 

Pourcentage  de  la  population  de  15  ans  et  plus 

Canada 

4.6 

7.5 

5.6 

3.4 

3.9 

Terre-Neuve 

3.1 

5.6 

3.9 

1.8 

2.3 

De-du-Prince-^douard 

4.6 

6.1 

5.0 

3.2 

6.5 

Nouvelle  £cosse 

4.6 

8.2 

6.7 

2.6 

2.5 

Nouveau  Brunswick 

3.9 

6.6 

5.0 

2.5 

3.0 

Quebec 

4.4 

7.0 

5.1 

3.3 

4.7 

Ontario 

4.5 

7.1 

5.6 

3.3 

3.5 

Manitoba 

5.1 

9.2 

6.1 

3.7 

3.3 

Saskatchewan 

4.5 

8.7 

5.2 

3.2 

3.0 

Alberta 

4.6 

7.9 

5.4 

3.3 

2.9 

Colonnble-Britannique 

5.6 

8.7 

6.6 

4.4 

4.6 

Yukon 

10.4 

14.3 

12.2 

8.3 

6.7 

Territolres  du  Nord-Ouest 

8.1 

10.6 

8.4 

7.0 

4.8 

(1)    Ceci  comprend  les  r^ponses  non  valables,  mais  pratiquement  tous  les  taux  r6sultent  de  non-r6ponse. 
Source:  Voir  tableau  1. 

Repartition 

La  repartition  des  donnees  sur  la  mobilite  avant  et  aprds  le  contrdle  des  donnees 
etait  sensiblement  la  m§me  et  presentait  les  mdmes  variations  selon  les  groupes  d'§ge 
et  les  provinces  ou  territolres.  Tel  qu'il  est  indique  a  la  section  V,  les  modifications 
observees  dans  la  repartition  et  6tant  attribuables  a  I'lmputation  n'etaient  pas  importantes. 
On  peut  surtout  attribuer  ces  differences  a  I'inclusion  des  donnees  sur  la  mobilite  de  la 
population  des  5^14  ans  dans  le  cadre  du  contrdle,  leurs  donnees  ayant  6te  obtenues 
par  imputation. 


Les  deux  versions,  contrdlee  et  non  contrdlee,  montrent  que  le  groupe  d'§ge  des 
25  h  29  ans  est  celui  qui  affiche  la  plus  grande  mobilite.  Ce  groupe  d'§ge  presente  la  plus 
forte  proportion  de  personnes  ayant  demenage  (75.2%,  version  contrdlee)  et  de  migrants 


48 
(33.6%,  version  contr6lee).  Reportez-vous  au  tableau  4  pour  la  repartition  de  la  population 
de  1986  selon  la  mobilite  et  en  fonction  de  certains  groupes  d'§ge  et  du  sexe  (a  partir 
des  donnees  contrdlees).  La  repartition  de  la  mobilite  selon  r§ge,  d'apr^s  les  donn6es 
de  1986,  est  semblable  a  celle  des  recensements  precedents,  bien  qu'en  1981  la  mobilite 
etait  plus  elevee. 


Tableau  4.  Repartition  de  la  population  de  cinq  ans  et  plus  selon  le  groupe  d'Sge,  le  sexe,  et  la  mobility,  Canada 

-  Recensement  de  1986 


Age  et  sexe 

%  de  personnes 
n'ayant  pas 
d6m6nag6 

%  de  personnes 
ayant  d6m6nag6 

%  de  non-migrants 

%  de  migrants 

Canada 

Hommes 
Fommes 

56.3 
56.4 
56.2 

43.7 
43.6 
43.8 

24.2 
24.1 
24.3 

19.5 
19.5 
19.5 

De  5  ^  14  ans 

Hommes 
Fommes 

55.5 
55.6 
55.3 

44.5 
44.4 
44.7 

25.0 
25.0 
25.0 

19.5 
19.4 
19.7 

De  15i  19  ans 

Hommes 
Femmes 

64.2 
65.9 
62.6 

35.8 
34.1 
37.4 

19.7 
18.7 
20.6 

16.1 
15.4 
16.8 

De  20  4  24  ans 

Hommes 
Femmes 

40.8 
47.4 
34.2 

59.2 
52.6 
65.8 

30.6 
27.2 
34.1 

28.6 
25.4 
31.7 

De  25  4  29  ans 

Hommes 
Femmes 

24.8 
25.8 
23.8 

75.2 
74.2 
76.2 

41.6 
41.2 
41.9 

33.6 
33.0 
34.3 

De  30  ^  34  ans 

Hommes 
Femmes 

36.9 
34.7 
39.1 

63.1 
65.3 
60.9 

35.0 
36.3 
33.6 

28.1 
29.0 
27.3 

De  35  &  44  ans 

Hommes 
Femmes 

56.4 
54.3 
58.5 

43.6 
45.7 
-41.5 

24.3 
25.3 
23.4 

19.3 
20.4 
18.1 

De  45  ^  54  ans 

Hommes 
Femmes 

70.9 
70.0 
71.8 

29.1 
30.0 
28.2 

16.9 
17.3 
16.5 

12.2 
12.7 
11.7 

De  55  ii  64  ans 

Hommes 
Femmes 

75.9 
76.4 
75.4 

24.1 
23.6 
24.6 

13.6 
13.2 
14.0 

10.5 
10.4 
10.6 

65  ans  et  plus 

Hommes 
Femmes 

78.3 
79.4 
77.5 

21.7 
20.6 
22.5 

12.7 
11.5 
13.5 

9.0 
9.1 
9.0 

Source:  Voir  tableau  1. 
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Figure  4  fl. 

Proportion  de  personnes  ayant  demenage 

SGlon  Ie  groupe  d'age, 

Canada,  1961  a  1986 

Pourcentage 


1961 


1971 


1976 


1981 


1986 


flnnee  censitaire 


Figure  4  B. 

Proportion  de  migrants  selon  le  groupe 

d'age,  Canada,  1961  a  1986 

Pourcentage 


1961 


1971 


1976 


1981 


1986 


flnnee  censitaire 


Source:  Recensements  du  Canada  de  1961  a  1986, 
donnees  non  publiees. 
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2.         Evaluation  des  tendances  de  la  mobility  et  de  la  migration 

Comparativement  aux  recensements  de  1976  et  de  1981,  la  mobilit6  et  la  migration 
affichent  une  baisse.  L'examen  des  donnees  sur  la  mobilite,  apr^s  contrdle,  des  trois  deraiers 
recensements  indique  qu'il  y  a  eu  diminution  constante  du  nombre  de  personnes  ayant 
dem6nage:  leur  pourcentage  etait  de  48.5%  en  1976,  comparativement  k  47.6%  en  1981  et 
k  43.7%  en  1986.  II  en  va  de  meme  du  nombre  de  migrants  dont  le  pourcentage  a  chut6  de 
fagon  constante,  soit  de  25.1%  k  22.7%  et  k  19.5%  en  1986  (voir  tableau  5).  Des  tendances 
k  la  baisse  du  mdme  type  se  sont  6galement  reproduites  parmi  les  diff6rents  groupes  d'dge, 
comme  en  font  foi  les  figures  4a  et  4b. 


Tableau  5. 


MobllKA  et  migration  de  la  population  de  5  ans  et  plus,  Canada  -  Recensements  de  1961  A  1986 


Ann6e 

de 

recensement 

Total  de  la 
population  de 
5  ans  et  plus 

Mobility 

Personnes 

n'ayant  pas 

d6m6nag6 

% 

Personnes 

ayant 

d6m6nag6 

% 

Non-migrants 
% 

Migrants 
% 

1961 

15,302,600 

54.6 

45.4 

25.2 

20.2 

1971 

19,717,200 

52.6 

47.4 

23.5 

23.9 

1976 

21,238,900 

51.5 

48.5 

23.5 

25.1 

1981 

22,280,100 

52.4 

47.6 

24.9 

22.7 

1986 

23,189,300 

56.3 

43.7 

24.2 

19.5 

Source:      Recensement  du  Canada  de  1986  -  Le  pays:  Mobility  et  migration  interprovinciale,  tableau  1,  catalogue  93-108. 

Differents  facteurs  pouvant  influer  sur  la  justesse  de  ces  tendances  ont  fait  I'objet 
d'une  evaluation.  Les  repercussions  des  changements  en  matiere  de  depouillement,  de 
sous-denombrement,  et  d'erreurs  attribuables  aux  repondants  ont  egalement  ete 
etudiees.  Se  pourrait-il  que  les  changements  observes  en  ce  qui  concerne  la  mobility  et 
la  migration  dans  le  cadre  des  trois  derniers  recensements  soient  le  resultat  de 
modifications  du  processus  de  depouillement  et  d'une  qualite  changeante  de  donn6es? 
Entre  1981  et  1986,  les  modifications  en  matiere  de  depouillement  des  donnees  sur  la 
mobilite  se  sont  revelees  minimes.  Toutefois,  les  erreurs  attribuables  aux  repondants  de 
meme  que  le  sous-denombrement,  tous  deux  associes  a  la  qualite  des  donnees,  peuvent 
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certes  avoir  influe  sur  la  mobilite  et  la  migration.  II  est  difficile,  cependant,  d'evaluer  les 
differents  degres  de  leur  incidence  d'un  recensement  a  I'autre  et,  par  consequent,  d'en 
evaluer  les  effets  sur  les  tendances. 

Incidence  du  sous-d^nombrement 

Le  taux  de  sous-denombrement  dans  le  cadre  du  recensement  de  1986  etait  plus 
eleve  qu'en  1981  (taux  general  de  3.2%  comparativement  h  2.0%).  II  est  logique  d'aborder 
la  question  du  sous-d6nombrement  lorsqu'on  parle  de  mobilite,  puisque  le  recensement 
risque  davantage  de  ne  pas  capter  les  personnes  ayant  demenage.  Les  resultats  relatifs 
au  sous-denombrement  dans  le  cadre  du  recensement  de  1986  montrent  que  les 
personnes  n'ayant  pas  demenage  representaient  celles  les  moins  susceptibles  d'etre 
omises,  alors  que  les  personnes  ayant  migre  au  Canada  pendant  la  periode 
intercensitaire  risquaient  davantage  de  ne  pas  faire  partie  du  nombre  de  recenses 
(Boudreau  et  Germain,  p.  42).  En  1981  (voir  tableau  6),  le  sous-denombrement  s'averait 
egalement  plus  important  pour  les  migrants  interprovinciaux  que  pour  la  population  en 
general.  Etfinalement,  le  sous-denombrement  touche  certes  davantage  les  groupes  d'§ge 
d'adultes  et  de  jeunes,  puisque  cette  population  affiche  une  plus  grande  mobilite. 
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Tableau  6.      Estimations  du  sous-<Mnoinbrement  de  la  population  en  rapport  avec  la  mobility,  Canada  (sans  le  Yukon 
et  les  Terrttolres  du  Nord-Ouest)  -  Contre-vArfflcatlon  des  dossiers  de  1981  et  de  1986 

a)  Contre-v6rification  des  dossiers  de  1986 


Mobility 

Taux  de  sous-d6nombrement  de  la  population 

Taux  ostim6 
% 

Erreur  type 
% 

Total  (population  de  5  ans  et  plus) 
M8me  province 

-  M§me  logement 

-  Autre  logement 
Autre  province 

A  I'ext^rieur  du  Canada 

3.42 
3.19 
1.59 
5.49 
5.88 
8.92 

0.12 
0.13 
0.14 
0.27 
0.72 
0.60 

Source:      Guide  k  I'intention  des  utilisateurs  sur  la  quality  des  donn6es  du  recensement  de  1986:  couverture,  Statistique 
Canada,  Catalogue  99-1 35F. 

b)  Contre-v6rification  des  dossiers  de  1981  et  de  1986^ 
(La  base  du  recensement  et  la  base  des  immigrants  seulement) 


Mobility 

Taux  de  sous-d6nombrement  de  la  population 

Recensement  de  1981 

Recensement  de  1986 

Taux  estim6 
% 

Erreur  type 
% 

Taux  estim6 
% 

Erreur  type 
% 

Total  (population  de  5  ans  et  plus) 
M§me  province 
.  Autre  province 
A  I'ext6rieur  du  Canada  (immigrants) 

1.92 
1.53 
5.35 
8.53 

0.10 
0.09 
0.74 
0.82 

3.11 
2.89 
5.12 
8.92 

0.12 
0.12 
0.68 
0.60 

1  Pour  faciliter  les  comparaisons,  les  taux  de  1986  ont  M  calculus  de  la  mSme  fa^on  qu'en  1981:  contrairement  k  1986,  les 
taux  de  1981  ne  rendaient  pas  compte  de  la  repartition  de  la  cat6gorie  ayant  demeur6  dans  la  «m6me  province»;  les  taux 
de  1981  6taient  Iimit6s  k  la  base  du  recensement  et  k  la  base  des  Immigrants;  ces  taux  6taient  calculis  sans  exclure  les 
pensionnaires  d'6tablissements  Institutionnels  des  estimations  de  la  CVD  portant  sur  la  population  non-d6nombr6e. 

Source:     Taux  de  1981:  «Certification  for  1986  Census  Mobility  Status  Data:  Summary  Reports»,  M.J.  Norris  et  M.  Whalen, 
ouvrage  non  publi6,  f6vrier  1988. 
'    Taux  de  1986:  calculs  non  publi6s  (Carter,  1988). 

Les  taux  de  sous-denombrement  en  general  plus  eleves  en  1986  pourraient  jouer 
un  role  dans  la  baisse  de  la  mobilite  de  la  population  en  1986,  observee  en  particulier 
parmi  les  jeunes  groupes  d'§ge,  comme  celui  des  20  h  24  ans  qui,  en  1986,  affiche  un 
taux  de  sous-dehombrement  de  9%,  comparativement  a  5%  en  1981.  Toutefols,  la 
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mobilite  et  la  migration  ont  diminue  chez  tous  les  groupes  d'Sge,  y  compris  ceux  mbins 
touches  par  le  sous-denombrement. 

Incidence  des  erreurs  attribuables  aux  r^pondants 

A  la  lumldre  des  recensements  recents  ou  passes,  il  y  a  lieu  de  croire  que  les 
repondants  ont  tendance  a  errer  lorsqu'ils  doivent  indiquer  s'ils  habitaient  ou  non  une 
autre  SDR  cinq  ans  auparavant,  ainsi  que  le  nom  de  la  municipalite  ou  lis  vivalent.  Une 
etude  des  recensements  anterieurs  (1976  et  1981),  induant  les  resultats  de  la 
contre-verlfication  des  dossiers  de  1981,  a  revele  que  certains  repondants  ayant  vecu 
dans  une  region  metropolitaine  avaient  tendance  ^  confondre  municipalite  de  banlieue  et 
ville  principale  (par  exemple  Ottawa  au  lieu  de  Nepean).  Dans  la  mesure  ou  ce  type 
d'erreurs  s'est  produit  parmi  les  repondants  ayant  demenag^  k  I'int^rieur  d'une  region 
metropolitaine,  le  taux  de  migration  pourrait  avoir  ete  sous-estime. 

Paralldlement,  un  autre  type  de  declarations  erron^es  pouvant  contribuer  au 
sous-denombrement  des  migrants  pourrait  bien  r6sulter  du  fait  que  des  repondants  aient 
lu  seulement  la  premiere  partie  d'une  categorie  de  reponses  (par  exemple  autre 
logement)  sans  prendre  connaissance  de  la  suite  (c'est-^-dire  dans  cette  ville,  ce  village, 
etc..)  et  qu'ils  aient  coch6  cette  categorie  au  lieu  de  la  categorie  «autre  ville». 

II  est  toutefois  difficile  d'6valuer  la  difference,  d'un  recensement  k  I'autre,  entre  les 
effets  produits  par  ces  types  d'erreurs  et,  par  consequent,  leur  incidence  sur  les 
caracteristiques  et  les  tendances  migratoires  k  differentes  periodes.  La  partie  B  fait  etat 
des  resultats  obtenus  par  suite  de  revaluation  de  I'etendue  des  declarations  erronees  en 
1986  et  de  leur  incidence  sur  la  quality  des  donn^es  r^gionales.  En  general,  ces  erreurs 
attribuables  aux  repondants  ne  sont  pas  le  fait  d'un  seul  recensement. 
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Incidence  du  vieillissement 

Le  vieillissement  de  la  population  represente  un  autre  facteur  dont  il  faut  tenir 
compte  dans  revaluation  des  tendances  a  la  baisse  de  la  mobilite.  Si  les  taux  de 
migration  et  de  mobilite  specifiques  h  un  §ge  devaient  rester  les  m§mes,  en  presence 
d'une  population  qui  vieillit,  il  faudrait  done  s'attendre  a  une  diminution  de  la  migration  ou 
de  la  mobilite  de  la  population  en  general  (puisque  la  mobility  diminue  avec  I'Sge). 
L'analyse  de  taux  relatifs  a  I'Sge  et  au  sexe  dans  le  cadre  des  recensements  de  1981  et 
1986  indique  que  la  mobilite  et  la  migration  a  diminue  chez  tous  les  groupes  d'^ge  des 
deux  sexes  et  r§vele  par  consequent  que  la  baisse  enregistree  entre  1981  et  1986  n'est 
pas  attribuable  au  vieillissement,  mais  plutdt  a  d'autres  facteurs,  probablement  de  nature 
economique.  (Egalement,  lorsque  les  taux  de  1981  relatifs  h  la  population  en  general  ont 
ete  normalises  aux  fins  de  la  structure  par  dge  de  1986,  pratiquement  rien  ne  les 
distinguaient  des  taux  non  normalises.) 

3.        Migration  interprovinciale  (PR,  PR5) 

L'evaluation  de  la  repartition  de  la  migration  provinciale  consistait  a  comparer  les 
donnees  du  recensement  de  1986  sur  I'immigration  interne,  l'6migration  interne  et  la 
migration  nette  avec  des  estimations  de  la  migration  interprovinciale  annuelle.  Les 
estimations  produites  par  la  Section  des  estimations  de  la  Division  de  la  demographie 
reposent  sur  deux  sources  administratives  de  donnees:  les  fichiers  sur  les  allocations 
familiales  et  ceux  de  I'lmpdt  sur  le  revenu.  La  comparaison  de  ces  deux  ensembles  de 
donnees  (recensement  et  estimations)  presentent  cependant  certaines  limites: 

1)  Les  donnees  du  recensement  sur  la  migration  ne  tiennent  pas  compte  de  la 
population  de  0  ^  4  ans; 

2)  Les  donnees  du  recensement  sont  imputees  pour  la  population  de  5  ^  14  ans;  et, 

3)  Les  donnees  du  recensement  reposent  sur  le  lieu  de  residence  cinq  ans 
auparavant,  et  excluent,  par  consequent,  les  migrations  multiples  et  celles  ou  les 
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migrants  sont  revenus  au  lieu  de  depart,  de  m§me  que  les  migrants  decedes  au 
cours  de  la  periode  intercensitaire. 

Ces  limites  toucheront  davantage  la  comparabillte  du  volume  total  des  migrations 
que  celle  de  la  repartition  des  entries,  des  sorties  et  de  la  migration  nette. 

a)  Volume  total  de  la  migration  interprovinciale 

En  raison  de  ces  differences,  le  nombre  de  migrants  interprovinciaux  du 
recensement  sera  moindre  que  le  nombre  aggrege  de  migrants  interprovinciaux  annuals 
au  cours  de  la  periode  de  5  ans.  A  titre  de  pourcentage  du  nombre  total  de  migrants 
pour  la  periode  de  1981  h  1986,  calcule  d'apres  les  estimations  annuelles,  les  924,500 
migrants  interprovinciaux  du  recensement  de  1986  repr^sentaient  62%  du  1.5  million  de 
migrants  obtenus  k  partir  des  fichiers  de  I'lmpdt  sur  le  revenu,  et  47%  des  2  millions  de 
migrants  obtenus  a  partir  des  fichiers  sur  les  allocations  familiales. 

b)  Repartition  des  immigrants  internes  et  des  Emigrants  internes 

Les  donnees,  contrdlees  et  non  contrdlees,  sur  les  immigrants  internes  et  les 
emigrants  internes  par  province  et  territoire,  dans  le  cadre  du  recensement  de  1986, 
revelent  que  I'Ontario  constituait  le  principal  lieu  de  destination,  et  I'Alberta  la  principale 
source  des  migrants  interprovinciaux,  au  cours  de  la  periode  1981-1986.  II  s'agit  d'un 
contraste  frappant  avec  les  donnees  du  recensement  de  1981  pour  la  periode  de  1976 
a  1981,  puisque  I'Alberta  constituait  le  principal  lieu  de  destination  des  migrants  et 
I'Ontario  la  principale  source  (voir  tableau  7). 

Les  donnees  tirees  des  estimations  (allocations  familiales  et  Imp6t  sur  le  revenu) 
confirment  la  repartition  des  immigrants  internes  et  emigrants  internes,  et  les 
changements  survenus  depuis  1981  (voir  tableau  8).  Pour  1981  et  1986,  les  resultats  du 
recensement  en  ce  qui  a  trait  h  la  repartition  se  rapprochent  davantage  des  estimations 
etablies  h  partir  des  fichiers  de  I'lmpdt  sur  le  revenu  que  des  estimations  etablies  a  partir 
des  fichiers  sur  les  allocations  familiales.  Les  donnees  du  recensement  et  les  estimations 
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provenant  de  I'lmpdt  sur  le  revenu  correspondent  plus  entre  elles  pour  la  periode  de  1981 
a  1986  que  pour  celle  de  1976  a  1981. 


Tableau  7.  Repartition  des  Immigrants  Internes  et  Emigrants  Internes  provlnclaux  d'aprte  les  variables  PCSDSU 

et  pesos,  contraites  et  non  contrflltos,  1981  et  1986 


Migration  interprovinciale 

1981 

1986 

PCSDSU 

PCSDS 

PCSDSU 

PCSD5 

non  contrOI6e 

contrdl6e 

non  contrdlte 

contrfilto 

% 

% 

% 

% 

Immigrants  Internes 

T.-N. 

1.4 

1.6 

1.7 

1.8 

T.-P.-e. 

0.8 

0.9 

1.0 

1.0 

N.-E. 

4.7 

4.8 

6.0 

5.9 

N.-B. 

3.5 

3.6 

3.9 

4.0 

Qu6. 

5.5 

5.4 

7.1 

7.2 

Ont. 

21.8 

22.0 

29.6 

30.9 

Man. 

4.8 

4.7 

6.4 

6.1 

Sask. 

S.S 

5.6 

5.7 

5.9 

Alb. 

27.7 

29.5 

19.0 

19.2 

C.-B. 

20.0 

20.6 

16.1 

16.4 

Yukon 

1.1 

0.6 

1.0 

0.5 

T.N.-O. 

3.3 

0.8 

2.4 

1.0 

Canada^ 

200,970 

1,140,545 

167.095 

924,480 

100% 

Emigrants  Internes 

T.-N. 

3.5 

3.4 

3.7 

3.6 

T..P.-e. 

0.9 

0.9 

0.9 

0.9 

N.-L 

5.6 

5.5 

5.4 

5.3 

N.-B. 

4.5 

4.4 

4.2 

4.1 

Qu6. 

17.9 

17.8 

14.3 

14.1 

Ont. 

28.6 

28.8 

20.5 

20.1 

Man. 

8.5 

8.6 

6.3 

6.3 

Sask. 

6.1 

6.1 

6.1 

6.2 

Alb. 

12.1 

12.2 

21.2 

22.2 

C.-B. 

10.8 

10.8 

15.5 

15.4 

Yukon 

0.7 

0.6 

0.8 

0.8 

T.N.-O. 

1.0 

1.0 

1.1 

1.1 

Canada'' 

200,970 

1,140,545 

167,095 

924,480 

100% 

Les  chiffres  sous  les  colonnes  «non  contrdl6e»  se  rapportent  k  des  donn6es  non  pond6r6es,  et  ceux  sous  les 
colonnes  «contrOI6e»  k  des  donntos  pond6r6es. 


Source:    Voir  tableau  1 . 
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Tableau  8.              Ripartttlon  des  Immigrants  Internes  el 

Emigrants  Internes  provlnclaux  selon  les  estimations 

annuelles,  1976  A  1981,  1981  it  1986 

Province 

Estimations  de  1976-1981 

Estimations  de  1981-1986 

Allocation 

Impflt  sur 

Allocation 

Impflt  sur 

familiale 

le  revenu 

familiale 

le  revenu 

% 

% 

% 

% 

Immigrants  internes 

T.-N. 

2.6 

2.3 

2.4 

2.5 

T..P..e. 

1.0 

1.0 

1.0 

1.0 

N..e. 

5.5 

5.3 

5.6 

6.0 

N.-B. 

4.6 

4.0 

4.3 

4.3 

Qu6. 

6.6 

6.7 

7.8 

7.7 

Ont. 

23.1 

23.3 

27.5 

29.0 

Man. 

6.1 

5.5 

6.2 

6.3 

Sask. 

7.0 

5.9 

6.2 

6.3 

Aib. 

23.7 

25.1 

21.2 

19.8 

C.-B. 

18.3 

19.1 

16.4 

15.3 

Yukon 

0.6 

0.7 

0.6 

0.6 

T.N.-O. 

0.9 

1.1 

1.0 

1.2 

Emigrants  internes 

T.-N. 

3.0 

3.4 

3.1 

3.5 

l-P.-L 

1.0 

1.0 

1.0 

1.0 

U.-L 

5.5 

5.7 

5.3 

5.5 

N.-B. 

4.5 

4.6 

4.4 

4.3 

Qu6. 

14.2 

15.2 

11.7 

13.1 

Ont. 

25.9 

26.5 

21.6 

20.9 

Man. 

8.5 

7.8 

6.4 

6.4 

Sask. 

6.3 

6.4 

6.3 

6.4 

Aib. 

16.4 

15.0 

22.8 

21.9 

C.-B. 

12.7 

12.4 

15.8 

14.8 

Yukon 

0.7 

0.8 

0.7 

0.8 

T.N.-O. 

1.1 

1.3 

1.0 

1.2 

Totai  des  migrants 

2,062,987 

1,834,935 

1,972,312 

1,500,602 

interprovlnciaux 

" 

Source:  Voir  tableau  1. 

c)       Migration  interprovinciale  nette 

Une  comparaison  de  la  migration  interprovinciale  nette  obtenue  a  partir  des 
donnees  du  recensement  et  des  estimations  pour  la  periode  de  1981  a  1986  revele  que 
les  taux  et  les  destinations  de  la  migration  en  fonction  de  ces  deux  sources  s'harmonisent 
(voir  tableau  9).  Pour  la  plupart  des  provinces  et  des  territoires,  les  estimations  de  la 
migration  nette  obtenues  ^  partir  de  rimp6t  sur  le  revenu  se  rapprochent  davantage  des 
resultats  du  recensement  que  des  estimations  etablies  a  partir  des  fichiers  sur  les 
allocations  familiales.  II  arrive  parfois  que  les  resultats  du  recensement  et  les  estimations 
obtenues  h  partir  de  rimp6t  sur  le  revenu  soient  plus  rapprochees  que  ne  le  sont  les 
estimations  des  deux  sources  administratives  entre  elles. 
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Tableau  9.              Sommaire  des  estimations  de  la  migration  Interprovlnclale  nette  d'aprto  diff  Arentes 

sources,  1976  A 

1981,  1981  i  1986 

P6riode 

Estimations 

Estimations 

Estimations 

et 
province 

tir6es  de 
1 'Allocation 

tir6es  de 
rimpdt  sur 

k  partir  du 
recensement 

Difference 

familiale 

le  revenu 

Entre  (1)  et(2) 

Entre(3)  et  (1) 

Entre  (3)  et  (2) 

(1) 

(2) 

(3) 

1976-1981 

T.-N. 

-8,283 

•18,983 

-19,830 

10,700 

■11,547 

-847 

T.-P.-e. 

1,326 

-829 

-15 

2,155 

-1,341 

814 

N.-t 

-68 

■7,140 

-8,420 

7,072 

•8,352 

-1,280 

N.-B. 

3,846 

-10,351 

-8.505 

14,197 

-12,351 

1,846 

Qu6. 

-156,934 

-156,496 

-141,725 

-438 

15,209 

14,771 

Ont. 

-58,819 

-57,826 

-78,070 

-993 

-19,251 

•20,244 

Man. 

-49,438 

-42,218 

■43,600 

■7,220 

5,838 

-1,382 

Sask. 

8,745 

-9,716 

-5,820 

18,461 

■14,565 

3.896 

Alb. 

150,524 

186,364 

197,645 

■35,840 

47,121 

11.281 

C.-B. 

115,267 

122,625 

110,930 

7,358 

-4,337 

-11,695 

Yukon 

-1,592 

-tm 

-545 

-65,9 

1.047 

388 

T.N.-O. 

-4,574 

-4,497 

-2,045 

■77 

2,529 

2,452 

1981-1986 

T.-N. 

-14,837 

-15,051 

-16,550 

214 

-1,713 

-1,499 

T.-P.-6. 

293 

751 

1,535 

-458 

1,242 

784 

N.-e. 

5,204 

6,895 

6,280 

-1,691 

1,076 

-615 

N.-B. 

-2,239 

-65 

-1,370 

-2,174 

869 

-1,305 

Qu6. 

-76,040 

-81,254 

-63,300 

5,214 

12,740 

17,954 

Ont. 

115,497 

121,767 

99,350 

-6,270 

■16,147 

-22,417 

Man. 

-3,700 

-2,634 

■■[.fiFX) 

-1,066 

2,150 

1,084 

Sask. 

-668 

-2,974 

-2,820 

2,306 

■2,152 

'154 

Alb. 

-34,073 

-31,676 

■27,670 

■2,397 

6,403 

4,006 

C.-B. 

13,?a9 

7,382 

9,500 

5,907 

■3,789 

2,118 

Yukon 

-2,381 

-2.775 

-2,660 

394 

-279 

115 

T.N.-O. 

-345 

-366 

■755 

21 

•410 

-389 

Source:  Voir  tableau  1. 

En  resume,  comme  on  s'y  attendait,  les  donn^es  du  recensement  sur  la  migration 
interprovinciale  illustrent  clairement  un  renversement  de  la  tendance  de  1976  a  1981, 
annees  ou  la  migration  se  faisait  surtout  vers  I'ouest. 


4.        Evaluation  des  hearts  selon  i'Sge  et  le  sexe 

La  mobilite  et  la  migration  en  fonction  de  l'§ge  et  du  sexe  sont  presentees  sous 
forme  de  graphique  aux  figures  5a  et  5b,  respectivement,  d'apr^s  les  donnees  du 
recensement  de  1986.  La  repartition  des  taux  relatifs  a  I'Sge  et  au  sexe  est  similaire  ^ 
celle  des  recensements  anterieurs,  qui  presentaient  les  personnes  Sgees  de  25  ^  29  ans 
comme  le  groupe  le  plus  mobile,  la  mobility  diminuant  par  la  suite  au  fur  et  h  mesure  que 
Ton  avance  en  §ge. 
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Figure  5  A.    Proportion  de  personnes 

ayant  d6m6nag6  selon  le  groupe  d'dge 

et  le  sexe,  Canada,  1986 
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Pourcentage 


I  Hommes 


Femmes 


5-14      15-19     20-24    25-29    30-34    35-44    45-54    55-64      65  ♦ 

Qroupes  d'ftge 

Source:  Recensement  du  Canada  de  1986, 
donndes  non  publlAes. 


Figure  5  B.    Proportion  de  migrants 

selon  le  groupe  d'dge  et  le  sexe 

Canada,  1986 
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Pourcentage 


I  Hommes 


Femmes 


5-14      15-19     20-24    25-29    30-34    35-44    45-54    55-64      65  ♦ 

Qroupes  d'Sge 

Source:  Recensement  du  Canada  do  1986, 
donndes  non  publl6es. 
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Ecarts  li^s  au  sexe 

Les  donnees  du  recensement  de  1986,  ainsi  que  celles  des  recensements 
anterieurs,  indiquent  que  les  jeunes  adultes  (15  a  19  ans  et  20  k  24  ans)  de  sexe  feminin 
tendent  a  etre  plus  mobiles  que  ceux  de  sexe  masculin.  En  1986,  les  deux-tiers  des 
femmes  §gees  entre  20  et  24  ans  avaient  demenage  au  cours  des  cinq  dernieres  annees, 
comparativement  a  un  peu  plus  de  la  moitie  des  hommes  du  m§me  groupe  d'§ges  (voir 
figure  5a).  Toutefois,  les  ecarts  liees  au  sexe,  bien  qu'elles  soient  considerables  sur  le 
plan  de  la  migration  infraprovinciale,  tendent  h  s'estomper  sur  le  plan  de  la  migration 
interprovinciale,  comme  ce  fut  le  cas  en  1981,  ou  les  hommes  et  les  femmes  ages  de  20 
a  24  ans  presentaient  une  mobilite  egale.  Les  donnees  du  recensement  de  1986  indiquent 
que  les  femmes  de  20  k2A  ans  ont  demenage  en  direction  d'autres  provinces  un  peu 
plus  souvent  que  ne  I'ont  fait  les  hommes. 

Ces  differences  observees  eh  1986  semblent  en  general  valables  et  comparables 
a  celles  des  recensements  anterieurs,  exception  faite  de  la  migration  interprovinciale.  On 
croit  habituellement  que  la  plus  grande  mobilite  des  jeunes  adultes  de  sexe  feminin  peut 
etre  liee  au  manage  ou^  la  cohabitation,  phenomenes  qui  se  produisent  d'habitude  plus 
t6t  Chez  les  femmes.  L'utilisateur  doit  toutefois  prendre  aussi  en  consideration  la 
difference  du  sous-denombrement  entre  hommes  et  femmes  et  les  repercussions 
possibles. 

Incidence  des  hearts  du  sous-d^nombrement  selon  I'ige  et  le  sexe 

Les  effets  du  taux  eleve  de  sous-denombrement  des  20  h  24  ans  ainsi  que  la 
difference  entre  les  hommes  et  les  femmes  doivent  §tre  pris  en  consideration.  En  1986, 
le  groupe  des  20  a  24  ans  affichait  le  taux  de  sous-d6nombrement  le  plus  elev6,  soit 
9.06%.  Les  taux  pour  les  hommes  et  les  femmes  de  ce  groupe  correspondaient  h  10.71% 
et  7.33%,  respectivement.  En  1981,  les  differences  en  ce  qui  concerne  le  taux  de 
sous-denombrement  entre  les  hommes  et  les  femmes  §ges  de  20  a  24  ans  etaient  moins 
prononcees,  soit  6.03%  et  4.98%  respectivement.  Le  fait  que  les  taux  de 
sous-denombrement   different   davantage   en    1986   d'un   sexe   a   I'autre   explique 
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probablement  en  partie  la  plus  forte  mobllite  des  femmes  de  20  ^  24  ans,  en  particulier 
dans  le  cas  de  la  migration  interprovinciale. 

5.        Lieu  de  residence  (milieu  rural  ou  urbain)  (RUUB5) 
Classification  selon  ie  milieu  rural  ou  urbain 

Tel  qu'il  est  indique  a  la  section  V,  on  attribuait  proportionnellement  le  lieu  de 
residence  (en  milieu  rural  ou  urbain)  cinq  ans  auparavant  (RUUB5)  aux  repondants  ayant 
inscrit  une  SDR  situee  a  la  fois  en  milieu  urbain  et  rural,  et  ce,  en  fonction  de  la  taille,  en 
1986,  de  la  population  rurale  ou  urbaine  de  ladite  SDR.  En  1986,  501  SDR  sur  6,009 
comprenaient  des  composantes  rurales  et  urbaines.  Ces  SDR  mixtes  furent  verifiees  afin 
de  velller  ^  ce  que  la  classification  en  milieu  rural  ou  urbain  «cinq  ans  auparavant» 
corresponde  au  pourcentage  rural/urbain  de  la  derni^re  SDR  des  repondants.  Des 
comparaisons  effectuees  entre  le  RUUB5  et  la  dimension  actuelle  du  milieu  rural  ou 
urbain  de  chaque  SDR  mixte  ont  indique. que  la  variable  lieu  de  residence  (milieu  rural  ou 
urbain)  6tait  obtenue  de  fagon  raisonnable.  Seules  dix  de  ces  SDR  mixtes  ont  presente 
une  difference  de  10%  ou  plus,  principalement  en  faveur  des  milieux  ruraux.  Cependant, 
les  populations  en  question  sont  restreintes  et  reparties  sur  plusieurs  provinces,  de  telle 
fagon  telle  que  ('impact  d6finitif  peut  §tre  juge  comme  rev§tant  trds  peu  d'importance. 

Comparaison  entre  1981  et  1986 

Les  comparaisons  entre  les  donnees  des  recensements  de  1981  et  de  1986  sur 
la  migration  rurale  et  urbaine  indiquent  que  ces  dernidres  offrent  une  repartition  semblable 
des  courants  migratoires  et  de  la  migration  nette  en  milieu  rural  selon  les  groupes  d'Sge. 
Le  tableau  10  montre  que  le  nombre  de  migrations  en  provenance  des  milieux  urbains 
vers  les  milieux  ruraux  etait  plus  considerable  que  le  nombre  de  migrations  en  sens 
inverse,  ce  qui  se  traduit  par  un  gain  net  en  milieu  rural  pour  les  deux  periodes.  Toutefois, 
le  nombre  net  d'entrees  et  de  sorties  a  diminue  en  1986. 
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Tableau  10.   Migration  nirale  et  urlwine,  Canada,  1976  k  1981. 1981  h  1986 


Lieu  de  rdsidence  -  1981 

De  1976  k  1981 

Milieu 
urbain 

Milieu 
rural 

Emigration 
interne  total 

1976 
Lieu  de 
rdsidence 

Milieu  urbain 
Milieu  rural 

2,785,800 
607,320 

863,075 
256,065 

3,648,875 
863,385 

Total  d'entrdes 

3,393,120 

1,119,140 

4,512,260 

Migration  nette 

-255,755 

255,755 

Lieu  de  rdsidence  -  1986 

1981-1986 

Milieu 
urbain 

Milieu 
nual 

Emigration 
mteme  total 

1981 
Lieu  de 
rdsidence 

Milieu  urbain 
Milieu  rural 

2,488,260 
624,730 

702,085 
234,875 

3,190,345 
859,605 

Total  d'entrdes 

3,112,990 

936,960 

4,049,950 

Migration  nette 

-77,355 

77,355 

Source:  Recensement  du  Canada  de  1981,  Population,  Mobilitd,  tableau  7,  cat.  92-907. 
Recensement  du  Canada  de  1986,  donndes  non  publides. 

Les  taux  de  migration  nette  des  regions  rurales  r^partis  selon  I'Sge  et  le  sexe 
indiquent  une  proportion  presque  identique  de  sorties  et  d'entrdes  pour  les  recensements 
de  1981  et  de  1986.  En  g6n6ral,  les  regions  rurales  ont  pr6sent6  des  pertes  nettes  de 
migrants  chez  les  jeunes  adultes  dg^s  de  15  ^  19  ans  et  de  20  h  24  ans,  et  chez  les  persormes 
agees  de  70  ans  et  plus;  tous  les  autres  groupes  d'dges  tendent  k  d6m6nager  en  milieu  rural. 


B.        Quality  des  donnas  r^gionales 

Les  donn6es  sur  la  mobilit6,  ^  I'instar  de  la  plupart  des  donn6es  sur  la  population, 
peuvent  faire  I'objet.d'un  sous-d6nombrement,  d'erreurs  de  la  part  du  r6pondant  ou 
d'erreurs  de  d6pouillement.  L'incidence  de  ces  erreurs  k  I'^chelle  nationale  et  provincial 
est  g6n6ralement  de  peu  d'importance.  Cependant,  on  suggdre  k  I'utilisateur  de  faire  preuve 
de  prudence  dans  I'analyse  des  donndes  sur  la  mobilit6  k  un  6chelon  regional, 
particulidrement  en  ce  qui  conceme  les  SDR. 
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Figure  6  A.    Taux  de  migration  nette 

pour  la  population  rurale  masculine, 

Canada,  recensements  de  1981  et  1986 
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Source:  Recensements  du  Canada  de  1981 
et  1986,  donndes  non  publldes. 
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Figure  6  B.    Taux  de  migration  nette 

pour  la  population  rurale  feminine, 

Canada,  recensements  de  1981  et  1988 
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Source:  Recensements  du  Canada  de  1981 
et  1986,  donndes  non  publl4es. 
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1.         Migration  k  I'^chelon  des  SDR  (PCSD,  PCSD5) 

La  mise  en  garde  suivante  figure  k  la  section  «Notes  sp6ciales»  de  diverses 
publications  relatives  au  recensement  de  1986  comportant  des  donn6es  sur  la  mobility, 
notamment  dans  la  publication  93-108  sur  la  mobilit6  et  la  migration  interprovinciale. 

Au  niveau  de  la  SDR,  il  est  recommande  que  les  utilisateurs  fassent  preuve  de 
prudence  lorsqu'ils  utilisent  des  donn^es  du  nombre  de  migrants,  en  particulier  dans 
le  cas  des  municipalit6s  de  banlieue  k  rint6rieur  des  grandes  regions  m6tropolitaines. 
Les  chiffres  du  total  des  migrants,  y  compris  les  immigrants  et  les  Emigrants  internes, 
peuvent  6tre  d6form6s  en  raison  de  la  possibilit6  de  mauvaises  r6ponses  dans  des  cas 
tels  que  ceux-ci:  i)  des  r6pondants  dans  les  regions  m6tropolitaines  ont  d6clar6  la 
ville  principale  plutdt  que  la  municipality  ou  ils  vivaient  cinq  ans  plus  tdt  (Toronto, 
au  lieu  de  Scarborough,  par  exemple);  ii)  les  r6pondants  ne  d6clarent  pas  un 
d6m6nagement  d'une  autre  SDR  qu'ils  estiment  qu'ils  sont  toujours  dans  la  m6me 
ville  principale  (ils  ont  fait  im  d6m6nagement  de  Toronto  k  Scarborough,  mais  ont 
indiqu6  qu'ils  habitaient  toujours  la  meme  municipaUt6);  et  iii)  les  r6pondants  ont 
declare  des  dem6nagements  selon  des  limites  d6su6tes. 

En  1988,  on  a  proc6d6  k  une  6tude  pour  6valuer  les  donn6es  du  recensement  de  1986 
sur  la  mobility.  Un  ouvrage  non  pubh6,  r6alis6  en  f^vrier  1989  par  J.A,  Norland  de  la 
Division  de  la  d6mographie,  fait  etat  des  r6sultats  de  r6tude.  Cette  6tude  offrait  une 
evaluation  globale  de  la  qualit6  des  donnees  r6gionales  sur  la  mobility.  La  partie  suivante 
rend  compte  des  principales  conclusions  et  recommandations  de  r6tude  destinies  k 
I'utilisateur  de  donn6es  sur  la  mobilite  k  I'echelon  des  SDR  et  des  DR.  L'utilisateur  doit 
prendre  note  que  ces  r6sultats  se  rapportent  aux  variables  PCSD,  PCSD5,  PCD  et  PCD5  sur 
la  mobiUt6  k  I'echelon  des  SDR  et  des  DR.  Les  details  des  r^sultats  et  des  recommandations 
figurant  dans  ce  rapport  sont  repris  ici  textuellement.  Les  tableaux  qui  y  sont  associ6s, 
adapt6s  dans  le  cadre  de  r6tude  relative  aux  donn6es  r6gionales,  figurent  k  I'annexe  D. 
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2.         Principaux  r^sultats  relatifs  aux  donnas  sur  la  migration  k  I'^helon  de  la  SDR  et 
de  la  DR 

Taux  de  migration  relatifs  aux  «petites»  SDR  sont  douteux 

En  1986,  on  comptait  6,009  SDR  dont  1,553  (approximativement  25%)  affichaient 
une  population  de  r6f6rence  de  5  ans  et  plus  de  moins  de  250  personnes;  ces  demi^res  SDR 
sont  consid6r6es  comme  «petites»  SDR.  Par  suite  d'un  examen  pr6Iiminaire,  les  taux  de 
migration  relatifs  aux  petites  SDR  se  sont  rev616s  incorrects  dans  I'ensemble  (voir  les 
exemples  du  tableau  1  de  I'annexe  D).  En  plus  de  ces  r^sultats,  on  a  pris  en  consid6ration 
des  facteurs  li6s  k  I'^chantillonnage,  par  exemple  en  ce  qui  concerae  le  trds  grand  intervalle 
de  confiance  relatif  aux  taux  de  migration  d'une  population  de  moins  de  250  personnes. 
...cette  6tude  s'attache  done  surtout  aux  4,456  autres  SDR,  c'est-i-dire  celles  ayant  une 
population  sup6rieure  k  250.  A  moins  d'indication  contraire,  les  sujets  abord6s  ci-apr6s  ne 
se  rapportent  qu'^  ces  SDR. 

•    .      Bon  nombre  de  SDR  affichent  des  taux  d'^migration  interne  d^mesur^s 

En  raison  de  taux  de  migration  extremes  (taux  d6mesur6ment  61ev^s  ou 
d6mesur6ment  bas),  un  grand  nombre  de  SDR  ont  6t6  relev6es,  surtout  relativement 
aux  taux  d'6migration  interne.  Ainsi,  sur  les  4,456  SDR  6tudi6es,  780  (18%) 
pr6sentaient  un  taux  d'6migration  interne  inf6rieur  k  5%,  dont  166  SDR  (4%) 
affichant  un  taux  d'6migration  nul.  Par  ailleurs,  442  SDR  (10%)  pr6sentaient  un  taux 
d'6migration  interne  sup6rieur  kAO%,  et  43  (1%)  d'entre  elles,  un  taux  de  plus  de 
100%.  (Voir  le  tableau  2  et  les  exemples  figurant  aux  tableaux  3  et  4  ^  I'annexe  D). 

La  d6finition  de  «taux  d6mesures»,  comme  dans  I'exemple  pr6c6dent,  est 
n6cessairement  abitraire.  De  plus,  les  taux  d6mesur6s  en  eux-mdmes  ne  r6vdlent  pas 
obligatoirement  des  donn6es  inexactes,  puisque  les  v6ritables  tendances 
d6mographiques  peuvent  aussi  produire  des  taux  de  migration  anormalement  61ev6s. 
[Cependant,  une  analyse  plus  approfondie  r6vdle  que  les  erreurs  attribuables  aux 
r6pondants  ou  effectu6es  dans  le  cadre  du  d6pouillement  peuvent  constituer  des 
616ments  jouant  un  rdle  significatif  sur  les  taux  d6mesur6s.]. 
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Les  donnas  relatives  aux  «localit6s  de  meme  nom»,  par  exemple  le  township  de 
Barrie  du  comt^  de  Frontenac  et  la  ville  de  Barrie  du  comt^  de  Simcoe,  peuvent 
presenter  des  probldmes  particuliers.  On  a  d^ouvert  des  donnas  relatives  k  de 
semblables  localit^s  qui  comportaient  de  s^rieuses  erreurs. 

Paralldlement,  certaines  SDR  k  I'int^rieur  de  RMR  sont  jug^s  k  haut  risque 
d'erreur;  Victoria  et  Saanich  en  sont  des  exemples  notables. 

A  la  lumidre  d'une  analyse  des  SDR  dites  localit^s  de  mSme  nom  et  des  SDR  dans 
les  RMR,  tout  semble  indiquer  que  les  erreurs  de  rdpondants  et  de  d^pouillement 
mises  ensemble  sont  responsables  des  taux  de  migration  distordus  des  SDR. 

Pour  autant  que  ron  se  rapporte  aux  erreurs  de  d6pouillement  effectu6es  par  les 
codeurs  [la  source  d'erreurs  peut  etre  rep6r6e],  du  moins  en  partie,  au  moyen  d'une 
v6rification  des  inscriptions  en  toutes  lettres  des  r^pondants  (tel  que  sur  le 
questionnaire  de  recensement)  et  des  entr6es  effectu6es  en  consequence  par  les 
codeurs  (selon  la  base  de  donn6es  du  recensement).  Cette  comparaison  k  6chelle 
reduite  a  €t€  mise  en  pratique  dans  I'analyse  de  donn6es  relatives  k  des  localit6s  du 
meme  nom.  Les  deux  endroits  ayant  ete  6tudi6s  (Barrie,  Ontario  et  Sainte-Julie, 
Quebec)  montrent  clairement  que  la  trds  grande  majorit6  d'6migrants  internes  d'une 
SDR  avait  €t€  attribute  incorrectement  k  une  autre  SDR  par  le  codeur.  Cette  partie 
de  I'^tude  a  aussi  permis  de  constater  une  erreur  connexe,  soit  I'attribution  de 
mauvais  codes  aux  DR. 

II  y  a  lieu  de  croire.que,  en  ce  qui  conceme  un  grand  nombre.d'autres  localit6s  de 
meme  nom  ou  une  SDR  ou  plus  pr6sentent  des  taux  improbables  de  migration,  les 
erreurs  sont  attribuables  k  des  omissions  du  Cahier  des  codes  des  noms  de  localit6 
ou  k  la  negligence  des  codeurs. 
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Dans  le  but  de  souligner  rimportance  du  probl^me  relatif  aux  localit6s  de  meme 
nom,  il  faut  mentionner  que  le  quart  des  SDR  et  meme  davantage  peuvent  etre 
mises  en  cause  (le  nombre  exact  depend  de  la  definition  adopt6e  pour  determiner 
les  localites  du  meme  nom).  Par  ailleurs,  des  indices  synth6tiques  comme  I'^cart  type, 
ainsi  que  des  listes  d6taill6es,  r6v61ent  que  les  localit6s  de  meme  nom  comprennent 
des  SDR  affichant  les  taux  de  migration  les  plus  extremes,  meme  si  Ton  se  limite  aux 
donn6es  des  plus  grandes  SDR  seulement  (voir  tableaux  5  et  6,  annexe  D). 

L'analyse  des  donn6es  sur  la  mobility  dans  les  SDR  qui  se  trouvent  k  I'int^rieur  des 
limites  des  AR  et  des  RMR  du  Canada  montre  que,  dans  I'ensemble,  la  repartition 
des  taux  relatifs  k  ces  SDR  n'6tait  pas  plus  acceptable  que  celle  de  toutes  les  SDR 
combin^es.  N6anmoins,  des  preuves  indirectes  ont  clairement  fait  ressortir  des 
donn6es  erron^es  au  plus  haut  point  dans  certaines  regions,  comme  les  SDR  de 
Saanich  et  de  Victoria  dans  la  RMR  de  Victoria  en  Colombie-Britannique  (voir 
tableau  7,  annexe  D). 

Ce  qui  ressort  de  l'analyse  des  donn^es  sur  la  mobilit6  dans  les  SDR  de  localit6s  de 
mdme  nom  et  des  RMR  suggdre  que  les  erreurs  de  r6pondants  et  de  d^pouillement 
(particuli^rement  attribuables  aux  codeurs)  sont  ensemble  responsables  de 
I'inexactitude  des  taux  de  migration  des  SDR  obtenus  k  partir  des  donn6es  du 
recensement  de  1986.  A  cet  effet,  veuillez  prendre  note  de  ce  qui  suit:  i)  les  codes 
pour  le  «lieu  de  residence  cinq  ans  auparavant»  sont  touches  par  ces  erreurs  mais; 
ii)  les  codes  pour  le  lieu  de  residence  au  moment  du  recensement  ne  sont  pas 
touches  de  fagon  similaire.  Cela  explique  pourquoi  les  taux  d'6migration  interne  des 
SDR  semblent  en  g(§n6ral  davantage  alter6s  que  les  taux  d'immigration  interne.  [Les 
erreurs  des  r6pondants  et  des  codeurs  ont  des  repercussions  sur  la  Classification 
g6ographique  type  (CGT)  de  la  «SDR  de  r6sidence  cinq  ans  auparavant»  et  par 
consequent,  sur  les  donn^es  sur  r^migration  interne  obtenues  k  partir  de  ces  codes.]. 
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Modifications  des  limites  et  taux  de  migration  improbables 

Pour  ddterminer  si  les  modifications  des  limites  des  SDR  ont  eu  une  incidence  sur 
les  taux  de  migration  de  1986,  cette  6tude  s'est  int6ress6e  aux  sous-ensembles  de 
SDR  qui,  entre  1981  et  1986,  ont  subi  des  annexions,  des  suppressions  ou  des 
changements  de  cette  nature  (toutefois,  lorsque  ces  changements  influaient  sur  la 
superficie  et  non  la  population  d'une  SDR,  elle  n'6tait  pas  signal6e)...  On  en  est 
arriv6  k  la  conclusion  [par  suite  d'une  analyse  d6taill6e]  que,  dans  I'ensemble,  les 
modifications  relatives  aux  limites  conmie  telles  ne  suffisaient  k  expliquer  les  taux  de 
migration  invraisemblables  d'aucune  SDR. 

Les  donnas  sur  la  mobility  de  certaines  DR  peuvent  ^galement  comporter 
d'importantes  erreurs,  attribuables  fort  probablement  k  la  sous-estimation  du 
nombre  de  migrants  internes  en  g^n^ral  au  cours  du  recensement:  on  devrait  faire 
particuli^rement  attention  aux  DR  de  moindre  envergure  (voir  tableau  8,  annexe  D). 
La  sous-estimation  de  la  migration  interne  r^sulte  probablement  des  erreurs 
attribuables  aux  r^pondants  et  au  sous-d^nombrement. 

Les  taux  de  migration  des  SR  semblent  pertinents.  Toutefois,  I'enqudte  concemant 
les  modifications  touchant  la  population  fait  planer  des  doutes  sur  les  taux  de 
migration  de  la  majority  des  DR.  Une  autre  analyse,  k  partir  des  donndes  de  Revenu 
Canada  Impot  a  permis  de  croire  que  le  sous-d6nombrement  de  migrants  au  cours 
du  recensement  de  1986  contribuait  largement  k  fausser  les  donn6es  sur  la  mobility 
en  g6n6ral. 


La  comparaison  des  donn6es  de  la  contre-v6rification  des  dossiers  de  1986  et  celles 
de  la  base  de  donn6es  du  recensement  de  1986  a  permis  d'obtenir  encore  plus  de 
details  sur  cette  question.  Cette  comparaison,  effectu6e  pour  environ  6,000  personnes, 
a  indiqu6  une  difference  considerable  du  nombre  total  de  migrants:  soit  1,306  selon 
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la  CVD,  mais  seulement  906  d'apr^s  le  recensement.  Par  ailleurs,  les  deux  sources 
ont  class6  seulement  840  personnes  comme  migrants. 

3.        Recommandations  destines  aux  utilisateurs  relativement  aux  donnas  sur  la 
migration  dans  les  SDR  et  les  DR 

Recommandation  1  -  Limitez-vous  aux  regions  k  vaste  population 

Le  grand  nombre  de  taux  de  migration  improbables  s'appliquant  aux  SDR  ayant  une 
population  inf6rieure  k  250,  ainsi  que  les  616ments  se  rapportant  k  r6chantillonnage 
et  k  I'intervalle  de  confiance,  constituent  trois  facteurs  qui  justifient  I'utilisation  du 
chiffre  250  comme  limite  minimale  de  la  population  de  r6f6rence  pour  determiner 
les  populations  qui  sont  «trop  faibles».  L'utilisation  d'une  limite  plus  61ev6e  pour  les 
SDR,  par  exemple  fix6e  k  500  personnes,  ne  devrait  pas  6tre  exclue,  mSme  si  cette 
limite  signifie  la  suppression  de  1,000  SDR  de  plus.  Comme  c'est  le  cas  avec  les  DR, 
le  fait  de  s6parer  celles  ayant  une  faible  population  de  r6f6rence  semble  donner  peu 
de  r6sultats  (par  exemple,  les  13  DR  dont  la  population  de  r6f6rence  en  1986  se  situe 
entre  1,000  et  10,000).  En  g6n6ral,  on  recommande  k  I'utilisateur  de  determiner 
lui-mdme  les  regions  ayant  une  «faible  population  de  r6f6rence»,  et  de  s'en  tenir  aux 
trois  facteurs  6nonc6s  pr6c6demment, 

Recommandation  2  -  Attention  aux  «situations  particuliferes» 

L'utilisateur  qui  travaille  avec  des  doim6es  r6gionales  doit  tenir  compte  de  nos 
recherches  ainsi  que  de  son  savoir  pour  determiner  si  les  donn6es  en  question  sont 
susceptibles  d'dtre  alt6r6es  par  des  probl^mes  comme  la  r6p6tition  de  noms  ou  les 
modifications  de  limites.  Les  taux  d6mesur6ment  61ev6s  ou  d6mesur6ment  bas  relatifs 
k  la  mobility  peuvent  servir  d'indicateurs,  mais  ne  constituent  nuUement  des  guides 
infaillibles.  D'une  part,  une  region  donn6e  (disons  une  DR  comportant  une  SDR 
dont  le  nom  se  r^p^te)  pent  ne  pas  dtre  touch6e  au  point  de  rendre  improbable  le 
taux  de  mobility  qui  la  conceme,  mSme  si  les  donn6es  sont  distordus.  D'autre  part, 
les  superficies  r6duites  peuvent  faire  I'objet  de  tendances  d6mographiques  r6elles  qui 
occasionnent  des  taux  improbables,  comme  dans  le  cas  des  regions  en  proie  k  un 
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rapide  d6veloppement  urbain  -  «situation  particuli6re»  qui  se  reproduit  souvent.  Pour 
distinguer  les  taux  erron6s  des  taux  reels,  lorsque  Ton  soup§onne  I'improbabilit^  de 
certains  taux,  I'analyste  doit  tenir  compte  de  son  propre  savoir  et  des  r6sultats 
d'etudes  comme  celle-ci. 

Finalement,  [...les  utilisateurs  de  donn6es...]  devraient  savoir  que  des  erreurs  de  la 
matrice  des  lieux  de  destination  et  d'origine  des  migrants  ainsi  que  le 
sous-d6nombrement  des  migrants  peuvent  alt6rer  les  domi6es  du  recensement  sur  la 
mobilit6.  D  doit  garder  present  k  I'esprit  que  ces  deux  types  d'erreurs  sont  distincts 
et  que  leurs  r6percussions  peuvent  varier  d'une  cat6gorie  d'unit6s  g6ographiques  (par 
exemple  les  SDR)  k  I'autre  (par  exemple  les  provinces). 

Vous  trouverez  d'autres  renseignements  concemant  ces  r6sulats  et  ces 
recommandations  dans  le  rapport  de  J.A.  Norland. 

L'utilisateur  devrait  6galement  prendre  note  que  les  plans  de  d6part  concemant  la 
diffusion  des  taux  d'immigration  interne,  d'6migration  interne  et  de  migration  nette  des  SDR 
dans  le  cadre  de  la  s6rie  Profils  du  recensement  de  1986  ont  et6  modifies  en  raison  de 
certaines  conclusions  de  r6tude.  Seules  les  donnees  sur  la  mobility  ont  6t6  finalement 
diffus^es  dans  le  cadre  des  profils  de  SDR,  par  suite  du  nombre  61ev6  de  SDR  pr6sentant 
des  taux  d'emigration  interne  d6mesur6s.  Bien  que  la  variable  mobilit6  indue  implicitement 
les  immigrants  internes  de  chaque  SDR,  les  taux  d'immigration  interne  posent  moins  de 
probldmes,  exception  faite  des  petites  SDR. 

II  y  a  6galement  tout  lieu  de  croire  que  le  recensement  ne  rend  pas  compte  de  tous 
les  migrants,  et  que  ce  fait  est  principalement  attribuable  aux  erreurs  de  r6pondants  et  au 
sous-d6nombrement.  Toutefois,  les  facteurs  ayant  contribu6  k  ces  pr6sum6es  omissions  de 
1986  se  retrouvent  6galement  parmi  les  recensements  ant6rieurs,  et  il  s'av^re  difficile  de 
determiner  en  quoi  vane  I'incidence  de  ce  genre  d'omissions  d'un  recensement  k  I'autre. 
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En  definitive,  I'utilisateur  doit  prendre  note  que  les  probl^mes  not6s  dans  le  cadre 
de  revaluation  des  donn6es  sur  la  mobility  des  SDR  et  des  DR  ne  sont  pas  liniit6s  au  seul 
recensement  de  1986.  Les  recensements  ant6rieurs  ont  pr6sent6  des  facteurs  semblables  qui 
ont  alt6r6  la  qualit6  des  donn6es, 

4.         Donnees  sur  la  migration  k  I'^chelon  des  RMR  et  des  AR  (CMA,  CMA5) 

Les  donn6es  se  rapportant  aux  RMR  et  aux  AR  sont  fiables  puisqu'elles  ne  sont  pas 
soumises  k  des  probldmes  du  meme  genre  que  les  erreurs  de  r6pondants  ou  de  traitement 
qui  touchent  les  donndes  k  r6chelle  des  SDR.  Les  mouvements  entre  les  lieux  d'origine  et 
de  destination  ainsi  que  les  taux  d'immigration  interne,  d'6migration  interne  et  de  migration 
nette  au  sein  des  RMR  et  des  AR  semblent  raisonnables  en  1986.  En  g6n6ral,  la  repartition 
des  entrees  et  des  sorties  relatives  aux  RMR  et  aux  AR  ressemblent  k  celle  de  la  migration 
interprovinciale  (voir  tableau  11). 

Toutefois,  on  avise  I'utilisateur  que  I'analyse  de  la  migration  k  I'interieur  des  RMR 
et  des  AR  se  revdle  probiematique  en  raison  justement  des  probiemes  lies  k  la  qualite  des 
donnees  des  SDR  au  sein  des  RMR. 
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Tableau  11.  Immigration  interne,  Emigration  interne  et  migration  nette  des  regions 
m^tropoiitaines  de  recensement  -  Recensement  de  1986,  et  migration  nette 
-  Recensement  de  1981 


Recensement  de  1986(1) 

Recensement  de 

1981  k  1986 

1981(2) 

R6gions  m6tropolitaines 
de  recensement 

1976  k  1981 

Immigration 

Emigration 

Migration 

Migration 

interne 

interne 

nette 

nette 

Calgary 

104,065 

110,165 

-6,100 

66,460 

Chicoutimi-Jonqui^re 

9,990 

15,890 

-5,900 

-3,005 

Edmonton 

97,285 

112,830 

-15,545 

34,975 

Halifax 

42,920 

35,860 

7,060 

-4,750 

Hamilton 

48,710 

43,810 

4,900 

-3,230 

Kitchener 

39,345 

29,350 

9,995 

-1,585 

Lx)ndon 

44,580 

42,605 

1,975 

-1,930 

Montr6al 

181,120 

163,350 

17,770 

-105,590 

Oshawa 

32,000 

25,460 

6,540 

9,300 

Ottawa-Hull  (Ont.  Pt.) 

90,340 

62,345 

27,995 

-3,465 

Ottawa-Hull  (Qu6.  Pt.) 

17,340 

10,510 

6,830 

-4,540 

Ottawa-Hull 

107,675 

72,850 

34,825 

-8,010 

Quebec 

49,700 

47,025 

2,675 

-1,285 

Regina 

26,200 

24,800 

1,400 

1,780 

Saint  John  (N.-B.) 

10,055 

10,820 

-765 

-2,725 

Saskatoon 

34,525 

26,830 

7,695 

7,770 

St.  Catharines-Niagara 

23,505 

28,775 

-5,270 

-5,495 

St.  John's  (T.-N.) 

15,190 

15,000 

190 

-3,065 

Sherbrooke 

15,765 

15,795 

-30 

... 

Sudbury 

11,535 

19,675 

-8,140 

-12,800 

Thunder  Bay 

10,855 

10,260 

595 

-940 

Toronto 

264,770 

184,495 

80,275 

-18,240 

Trois-Rividres 

12,415 

15,675 

-3,260 

-460 

Vancouver 

135,235 

102,095 

33,140 

18,820 

Victoria 

41,110 

33,335 

7,775 

8,730 

Windsor 

16,985 

19,085 

-2,100 

-12,290 

Winnipeg 

57,050 

52,295 

4,755 

-22,970 

(1)  D'aprds  les  limites  des  RMR  de  1986 

(2)  D'aprds  les  limites  des  RMR  de  1981 


Source:  Recensement  du  Canada  de  1981,  Catalogue  92-907,  tableau  4. 

Recensement  du  Canada  de  1986,  Catalogue  93-156,  tableau  13. 
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VIII.  CONCLUSION 

Le  present  guide  vous  a  present^  des  renseignements  sur  une  s6rie  de  sujets  relatifs 
aux  donn6es  sur  la  mobility  et  la  migration  du  recensement  de  1986.  II  a  6galement  fait  6tat 
de  la  comparability  de  ces  domi6es  entre  le  recensement  de  1961  et  celui  de  1986.  Sur  le 
plan  de  la  quality,  on  rappelle  k  I'utilisateur  qu'il  doit  faire  preuve  de  prudence  dans 
I'analyse  des  donnees  sur  la  migration  k  I'^chelon  des  SDR. 
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ANNEXE  A 

Questions  relatives  a  la  mobilite 
et  directives  du  guide,  1961  a  1986 
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1961  -  Questionnaire  de  recensement  -  Question  sur  la  mobilite 


c 


I  •  ortMntt  tormulf  doit  6trt  rf  mpli*  pour  toutes  lii  otrtonnts 
AgNs  da  15  ins  <t  plus  d«ns  ct  m«naofl 


Les  questions  1-5  doivent  6tre  compldt^es  par  I'agent  recenseur  (s'il  y  a  lieu) 


*  Tutaqg  du  Oufiiu 


r 


1.  Habitiez-vous  ce  logement  il  y  aSans, le  1er  juin  19567 


2.  Quelle  cit6.  ville,  village  ou  municipality  habitiez- 
vous? 


3.  Ce  logement  6tait-il  dans  une  (erme  ou  petite  ex- 
ploitation agrlcole?  (Une  acre  et  $50  de  ventes) 


MSme      MSme  cit6,  ville,  etc.,  En  dehors    Autre  cit6,  ville,  village,  ^ 
logement    (logement  different)   du  Canada         etc.,  au  Canada 


Do 


Di 


02 


Passer  les  questions  2  et  3 


L 


Da 


(Norn  df  cit#,  ville,  village,  municioalitA,  etc.) 


(Province  ou  territoire) 


Important:  Si  hors  des  limites  d'une  cit6  ou  d'une  ville,  6crivez  le 
nom  de  la  banlieue,  non  celui  de  la  cit4  ou  de  la  ville. 


Non    □  0  Oui    □  1 


A  I'usage 
du  bureau 


Province  I    Type 


Questions  4  et  S  pourtoutes  les  femmes  marines,  veuves  ou  divorcees 


4.  Quelle  est  la  date  de  votre  (premier)  mariage? 


Ann6e  i  Janv.-Mai  Q  0    Juin-Nov.  Q  1     D6c.  □  2 


,5.  Combien  d'enfants  vivants  avez-vous  mis  au  monde? 


ou  Aucun  Q 
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1971  -  Questionnaire  de  recensement  -  Question  sur  la  mobilite 


26.  Oil  habitiez-vous  il  y  a  5  ans,  c'est-^-dire  le  1"  juin  19667 

O   Dans  le  m6me  logement »-  PASSEZ  X  LA  QUESTION  28 

O  Danslamdmevitle.lemSme  village,  la  mime  municipality 

(mais  pas  dans  le  mime  logement) 
O  En  dehors  du  Canada 
O   Dans  une  autre  ville,  un  autre  village,  une  autre  municipality  du  Canada, 

indiquez-en  le  nom -^ 

Ville,  village  ou  municipality,  etc. 


"Cornt^  ~    ~~  Province 

IMPORTA^fr:  Si  vous  demeuriez  en  banlieue  d'une  grande  ville,  indiquez  le 
nom  de  la  municipalite  de  banlieue  et  non  pas  celui  de  la  ville. 


27.  Combien  de  fois  avez-vous  D^M^NAG^  pour  vous  installer  dans  une  autre  ville, 
un  autre  village,  ou  une  autre  municipality  du  Canada  depuis  le  1"  juin  1966? 
Complex  2  diminagements  si  vous  avez  quitte  un  endroit      ■ 
puis  y  etes  revenu  plus  lard. 


O  Aucune 
O   1 


O  2 
O  3 


O  4 

O  5  ou  plus 
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1971  -  Livret  d» instructions  -  Directives  pour  les  questions  sur  la 
mobilite 


@ 


O 


Ne  remplissez  qu'un  des  quatre  cercles. 

Si  vous  avez  rempli  le  cercle  du  bas.  inscrivez  bien  le 
nom  de  votre  localite,  de  votre  comt6  et  de  votre  province 
de  residence  il  y  a  5  ens.  L^  oCi  une  paroisse.  une  ville. 
etc.  sont  connues  sous  le  m§me  nom,  veuillez  pr6ciser.  par 
exemple,  ^'/7/e  de  Granby  ou  Paroisse  de  Granby.  Si  vous 
iiabitiez  dans  une  municipality  de  banlieae,  inscrivez  son 
nom  plutot  que  le  nom  de  la  zone  m^tropolitaine  dont  elle 
fait  partie  (par  exemple,  Ville  Saint-Laurent  plutot  que 
Montreal). 

Nous  voulons  mesurer  les  migrations  rielles  de  la  popu- 
lation au  Canada  et  non  pas  les  changements  d'adresses 
resultant  de  changements  de  limites  des  municipalit6s 
(ou  de  changements  de  noms).  Indiquez  done  votre  lieu 
de  residence  il  y  a  5  ans  d'apr^s  les  limites  actuelles  de 
la  municipalite. 


Si  vous  etes  venu  de  I 'Stranger,  ne  comptez  pas  votre 
arrivie  au  Canada  comme  un  "d6m6nagement",  mais 
comptez  chaque  dSmSnagement  subsequent  au  Canada 
depuis  le  \^'  juin  1966. 

Les  ^tudiants  qui  ont  quitt6  leur  domicile  temporairement 
pour  frequenter  I'universite  ou  prendre  un  emploi  d'6t6 
ne  doivent  pas  compter  ces  d6placements  comme  des 
d6m6nagements. 
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197  6  -  Questionnaire  de  recensement  -  Question  sur  la  mobilite 


12. 


Oil  habitiez-vous  il  y  a  5  ans, 
c'mt-i-diralel'nuin  19717 


O   Dant  le  mAme  logameflt 
O   Dans  un  autre  logemant  dans  la 
m«nM  villa,  le  mtaM  village  ou  la 
mkn»  municipality  du  Canada 

O    En  dahori  du  Canada 

O   Dans  una  autre  ville,  un  autre  village 
ou  une  autre  Rtunldpaliti  du 
Canada.  Indiqu«z-«n  le  nom 
d-deetous. 


Vilte,  village  ou  munidpaliti.  etc. 


Comti 


Province 

Important:  St  vout  habitlez  la  bmUeue 
d'une  grande  vUle,  Indlquez  le  nom  de  la 
munlcipaUii  de  bmUeue  et  non  pas  cebti 
de  la  vlUe  prtncipale, 
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197  6  -  Livret  d' instructions  -  Directives  pour  la  question  sur  la 
mobilite 


^  ^  Ne  noircissez  qu'un  seul  des  quatre  cercles 
I  jj^  Si  vous  avez  noirci  le  cercle  du  bas,  6crivez  bien  votre  lo- 
cality de  residence  ii  y  5  ans  ainsi  que  le  comt^  (ou  la 
munlcipalit6  r6gionale,  le  district  regional,  etc.)  et  la  province  oO  elle 
se  trouvait.  Lh  ou  une  paroisse  et  une  ville  ou  une  cit6  et  un  canton 
sont  connus  sous  le  mSme  nom  (Ville  de  Granby  et  Paroisse  de 
Granby.  Cit6  de  Kingston  et  Canton  de  Kingston,  par  ex.).  pr6cisez 
s'il  s'agit  d'une  ville  ou  d'une  paroisse,  d'une  ville,  d'une  cit6  ou  d'un 
canton.  Si  vous  habitiez  dans  une  municipalit6  qui  fait  partie  d'une 
grande  r6gion  m6tropolitaine,  6crivez  son  nom  plutflt  que  celui  de  la 
r6gion  m6tropolitaine,  dont  elle  fait  partie  (Laval  plutfit  que  Montreal. 
Sainte-Foy  plutdt  que  Qu6bec.  par  ex.). 

Nous  voulons  mesurer  les  mouvements  r6els  de  population  au  Canada 
et  non  pas  les  changements  d'adresses  r6sultant  de  changements  de 
limites  des  municipalit6s  (ou  de  changements  de  noms).  Indiquez 
done  votre  lieu  de  residence  il  y  a  5  ans  d'aprfes  les  limites  actuelles 
de  la  municipality. 
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1981  -  Questionnaire  de  recensement  -  Question  sur  la  mobilite 


36.    Ou  habitiez-vous  il  y  a  5  ans,  c'est-a-dire  le  l^*"  juin  1976? 
Cochez  une  seule  case 

NOTA:  Si,  il  y  a  Sans  votre  lieu  de  residence  itait  une  municipaliti 
d'une  grande  region  urbaine,  veuillez  ne  pas  confondre  la  municipa- 
liti  de  banlieue  avec  la  ville  principale.  Par  ex.,  distinguez  Montreal- 
Nord  de  Montreal,  Scarborough  de  Toronto,  West  Vancouver  de 
Vancouver. 


04  CD  Ce  logement 

05  Q  Autre  logement  dans  cette  ville,  ce  village 

ou  cette  municipality  du  Canada 

06  CH  En  dehors  du  Canada 

07  LJ  Autre  ville,  village,  ou  municipality  du  Canada  (pricisez 

ci-dessous) 


> 


Passez  a  la 
question  37 


Ville,  village,  ou  municipality 


Comt§ 


Province  ou  territoire 
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1981  -  Guide  du  recensement  -  Directives  pour  la  question  sur  la 
mobilite 


Question  36 

Donnez  les  renseignements  concernant  votre  domicile  habitue!  d'il  y  a  5  ans, 
meme  si  vous  en  etiez  temporairement  absent  le  1er  juin  1976. 

Cochez  seulement  I'une  des  quatre  cases. 

Si  vous  avez  coch6  la  case  "Autre  ville,  village,  ou  municipality  du  Canada", 
assurez-vous  d'inscrire  le  nom  de  votre  locality  de  residence  d'il  y  a  5  ans,  de 
meme  que  le  comt6  (ou  municipality  r6gionale,  district  regional,  etc.),  et  la 
province  ou  le  territoire  ou  elle  se  trouve  maintenant.  Lorsque  le  meme  nom 
sert  aussi  a  designer  une  ville  ou  village,  et  une  paroisse,  canton  ou 
municipalite,  pr6cisez  I'endroit  en  indiquant  le  genre  (par  ex.,  ville  de  Bathurst 
ou  paroisse  de  Bathurst,  ville  de  Granby  ou  municipality  de  Granby,  ville  de 
Kingston  ou  township  de  Kingston). 
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1986  -  Questionnaire  de  recensement  -  Question  sur  la  mobilite 


24.    Oil  habitiez-vous  il  y  a  5  ans.  c' est-i-dire  le  1*'  juin  19817 

Cochez  une  seule  case 

NOTA:  SI.  II  y  a  5  ans,  votre  lieu  de  residence  6talt  une  munldpalltd 
d'une  grande  region  urbalne,  veulllez  ne  pas  confondre  la  munlcipalit6 
de  banlleue  avecla  vllle  princlpale.  Par  ex.,  distlnguez  Montr6al-Nord 
de  Montreal,  Scarborough  de  Toronto,  West  Vancouver  de 
Vancouver. 

16  D  Ce  logement                                          i 

17  D  Autre  logement  dans  cette  ville.              k     passez  A  la 

ce  village,  ce  canton,  cette  municipality  W    question  25 
ou  cette  reserve  indienne  du  Canada      f 

18  D  En  dehors  du  Canada 

19  D  Autre  ville,  village,  canton,  municipality  ou  reserve  indienne 

du  Canada  (pr6clsez  cl-dessous) 

Ville,  village,  canton,  autre  municipalit6  ou  r6serve  indienne 

Comtd 

Province  ou  territoire 

20 
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1986  -  Reference,   Le  recensement  en  bref  -  Directives  pour  la 
question  sur  la  mobilite 


Question  24 

Donnez  les  renseignements  concernant  votre  domicile  habituel  d'il  y  a  5  ans,  meme 
si  vous  en  6tiez  temporairement  absent  le  ler  juin  1981. 

Cochez  seulement  Tune  des  quatre  cases. 

Si  vous  avez  coch^  la  case  "Autre  ville,  village,  canton,  municipality  ou  reserve  indienne 
du  Canada",  assurez-vous  d'inscrire  le  nom  de  votre  locality  de  r&idence  d'il  y  a 
5  ans,  de  meme  que  le  comt6  (ou  municipality  r^gionale,  district  regional,  etc.),  et  la 
province  ou  le  territoire  ou  elle  se  trouve  maintenant.  Lorsque  le  meme  nom  sert  aussi 
k  d&igner  une  ville  ou  un  village,  et  une  paroisse,  un  canton  ou  une  autre  municipa- 
lity, pr^cisez  Tendroit  en  indiquant  le  genre  (par  ex.,  viile  de  St.  Andrews  ou  paroisse 
de  St.  Andrews,  ville  de  Granby  ou  municipality  de  Granby,  ville  de  Kingston  ou 
canton  de  Kingston). 

Les  donnies  sur  la  migration  interne  recueillies  grSce  d  cette  question  sont  nices- 
saires  a  la  preparation  d'estimations  et  de  projections  depopulation,  aux  niveaux 
national  et  provincial.  Les  estimations  servent  de  base  d  la  repartition  desfonds 
entre  le  gouvernement  federal  et  les  provinces.  Les  projections  sont  utilisies  a 
lafoispar  le  gouvernement  et  les  entreprises  aux  fins  de  planification,  par  exemple, 
pour  determiner  les  besoins  futurs  en  logement,  en  education  ou  en  services 
sociaux. 


ANNEXE  B 

Variables  d' extraction  de  la  mobilite  pour  1986 
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VarieJdles  d*  extraction  sur  la  mobilite, 
recensement  du  Canada  de  1986 


M0B5:      MOBILITE  -  LIEU  DE  RESIDENCE  CINQ  ANS  AUPARAVANT 

Fait  reference  a  la  relation  entre  le  lieu  de 
residence  le  jour  du  recensement  et  le  lieu  de 
residence  cinq  ans  auparavant.  Cette  variable 
permet  de  classer  la  population  en  personnes  n'avant 
pas  demenaqe  et  personnes  ayant  demenaae  (mobilite)  . 
Les  personnes  avant  d6menaa6  peuvent  egalement  etre 
classees  conune  non-migrants  ou  migrants  (statut 
migratoire) . 

PR5:       PROVINCE  DE  RESIDENCE  5  ANS  AUPARAVANT^ 

Fait  reference  a  la  province  ou  le  recense  habitait 
le  ler  juin  1981,  soit  cinq  ans  avant  le  jour  du 
recensement. 

PR:        PROVINCE  DE  RESIDENCE  ACTUELLE 

Fait  reference  k  la  province  de  residence  le  jour  du 
recensement,  soit  le  3  juin  1986. 

PCD5:      DIVISION   DE   RECENSEMENT   DE  RESIDENCE   CINQ  ANS 
AUPARAVANT 

Fait  reference  ei  la  division  de  recensement  dans 
laquelle  se  trouvait  le  lieu  habituel  de  residence 


La  Classification  g6ographique  type  est  un  syst^me 
d' identification  de  trois  types  de  region  geographique,  soit  comme 
lieu  habituel  de  residence  soit  d'origine  pour  les  migrants: 

(1)  provinces  et  territoires  (PR,  PR5) ; 

(2)  divisions  de  recensement  (PCD,  PCD5) ; 

(3)  subdivisions  de  recensement  (PCSD,  PCSD5) ; 

Ces  trois  types  de  territoire  constituent  la  structure 
hiearchique  de  ce  systeme.  En  effet,  les  subdivisions  de 
recensement  (CSD)  peuvent  etre  groupees  pour  former  des  divisions 
de  recensement  (CD) ,  elles-memes  regroupees  en  une  province  ou  un 
territoire  (PR)  .  Le  code  h  sept  chif  fres  de  la  CGT  reproduit  cette 
ordre  hiearchique: 


PR 

CGT 

XX 

PR,  PR5 

XX 

PCD,  PCD5 

XX 

PCSD,  PCSD5 

XX 

(X=  a  un  chiffre) 

CD 
XX 

XX 
XX 


CSD 
XXX 


XXX 
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.  du  recense  le  ler  juin  1981,  soit  cinq  ans  avant  le 
jour  du  recensement.  Voir  1' annexe  C  pour  la 
definition  de  division  de  recensement. 

PCD:        DIVISION  DE  RECENSEMENT  DE  RESIDENCE  ACTUELLE 

Fait  reference  a  la  division  de  recensement  de 
residence  le  jour  du  recensement,  soit  le  3  juin 
1986. 


6.  PCSD5:     SUBDIVISION  DE  RECENSEMENT  DE  RESIDENCE  5  ANS 

AUPARAVANT 

Fait  reference  a  la  municipality  dans  laquelle  se 
trouvait  le  lieu  habituel  de  residence  du  recense  le 
ler  juin  1981,  soit  cinq  ans  avant  le  jour  du 
recensement.  Voir  1' annexe  C  pour  la  definition  de 
subdivision  de  recensement. 

7.  PCSD:      SUBDIVISION  DE  RECENSEMENT  DE  RESIDENCE  ACTUELLE 

Fait  reference  ei  la  subdivision  de  recensement  de 
residence  du  recense  le  jour  du  recensement,  soit  le 
3  juin  1986. 

8.  CMA5:      REGION    METROPOLITAINE     DE    RECENSEMENT     OU 

AGGLOMERATION  DE  RECENSEMENT  DE  RESIDENCE  CINQ  ANS 
AUPARAVANT 

Fait  reference  a  la  region  metropolitaine  de 
recensement  ou  1' agglomeration  de  recensement  dans 
laquelle  se  trouvait  le  lieu  habituel  de  residence 
du  recense  le  ler  juin  1981,  soit  cinq  ans  avant  le 
jour  du  recensement.  Voir  1' annexe  C  pour  la 
definition  de  region  metropolitaine  de  recensement 
et  agglomeration  de  recensement. 

9.  CMA:       REGION    METROPOLITAINE     DE    RECENSEMENT    OU 

AGGLOMERATION  DE  RECENSEMENT  DE  RESIDENCE  ACTUELLE 

Fait  reference  au  lieu  de  residence  du  recense  le 
jour  du  recensement,  soit  le  3  juin  1986. 

10.  POPS:      GROUPE  DE  TAILLE  DE  LA  POPULATION  DU  LIEU  DE 

RESIDENCE  5  ANS  AUPARAVANT 

Fait  reference  a  la  taille  de  la  population  de  la 
subdivision  de  recensement  ou  le  recense  residait  le 
ler  juin  1981,  soit  cinq  ans  avant  le  jour  du 
recensement.  La  taille  de  la  subdivision  est  fondee 
sur  les  donnees  de  1986. 
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11.   POP: 


GROUPE  DE  TAILLE  DE  LA  POPULATION  DU  LIEU  DE 
RESIDENCE  ACTUELLE 


12.   RUUB5; 


Fait  reference  h  la  taille  de  la  population 
de  la  subdivision  de  recensement  oil  la  personne 
reside  en  date  du  3  juin  1986. 

LIEU  DE  RESIDENCE  (MILIEU  RURAL  OU  URBAIN)  5  ANS 
AUPARAVANT 


Fait  reference  ei  la  subdivision  de  recensement 
urbaine  ou  rurale  dans  laquelle  le  recense  residait 
le  ler  juin  1981,  soit  cinq  ans  avant  le 
recensement.  Dans  le  cas  d'une  subdivision  de 
recensement  en  partie  urbaine  et  en  partie  rurale, 
le  lieu  de  residence  cinq  ans  auparavant  a  ete 
determine  en  fonction  de  la  repartition  rurale- 
urbaine  de  la  population  dans  cette  subdivision  de 
recensement  en  1986. 


ANNEXE  C 

Ordre  hiearchique  des  unites  geographiques 
du  recensement  de  1986  et  definitions 
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Ordre  hierarchique  des  unites  geographiques 
du  recensement  de  1986 


A  OeS  FINS  AOMIMSTIUTIVeS 


A  DCS  FINS  STATISnOUES 
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(SOR) 
6.009 
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2S 
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(AR) 

114 


B) 
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12 
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T 
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A)  5  dM  f^Qtofw  tfbiinM  ctwMuctwnl  !■•  biittM  dM  pravtnoM. 
8)   12  dM2SRMR«t  2dM  114  ARwnlrApartlMwRMnpftan  ARP. 
O  TouiM  m  RMR  (25^  iratoMutomsnt  12  dM  lU  AA.  MntvMMptrun 
0)  OMni  par  StatttOqua  Canada.  contoinMnMni  avac  las  aulom^a  provinciataa. 
*ChMra  dMnrtK. 


praoranana  da  aactaura  da  racanaafnanc. 


98 


Les  definitions,  les  changements  apport^s  aux  limites  et  la  description  des 
cartes  sont  d^taill^s  dans  d'autres  documents  de  r4f§rence  du  recensement, 
incluant  le  Dictionnaire  du  recensement  de  1986  (no  99-lOlr  au  catalogue),  t 
les  Produits  et  services  du  recensement  de  1986  -  Version  definitive  (no 
99-103  au  catalogue)  et  les  publications  RMR/AR:  Comparaison  entre  1981 
et  1986  (no  99-105  au  catalogue)  et  G^ographie  du  recensement  de  1986: 
Comparaison  historique  (no  99-106  au  catalogue). 

1.  Province  et  territoire 

Les  dix  provinces  et  les  deux  territoires  sont  les  principales  divisions 
politiques  du  Canada.  lis  sont  6galement  les  unites  gtegraphiques  de  base 
pour  lesquelles  toutes  les  donn^es  du  recensement  sont  totalis^es  et 
recoup^es. 

2.  Circonscrjption  electorate  f6d6rale  (CfiF) 

Les  circonscriptions  eiectorales  f§d6rales  sont  etablies  par  le  Parlement  du 
Canada.  Chaque  C^F  est  representee  par  un  depute  k  la  Chambre  des 
communes. 

3.  Division  de  recensement  (PR) 

La  division  de  recensement  est  un  terme  generique  qui  designe  les  divisions 
de  recensement,  les  comtes,  les  districts  regionaux,  les  municipalites 
regionales,  et  cinq  autres  types  de  secteurs  geographiques.  Ces  secteurs 
sont  formes  de  groupes  de  subdivisions  de  recensement. 

4.  Subdivision  de  recensement  (SDR) 

Les  subdivisions  de  recensement  sont  les  municipalites,  les  reserves 
indiennes,  les  etablissements  indiens  et  les  territoires  non  orgsuiises.  A 
Terre-Neuve.  en  Nouvelle-^cosse  et  en  Colombie-Britannique,  elles 
peuvent  egalement  etre  des  unites  geostatistiques  creees  comme 
equivalents  des  municipalites  et  deiimitees  par  Statistique  Canada  en 
collaboration  avec  les  provinces. 

5.  Subdivision  de  recensement  unifiee  (SRU) 

Une  SRU  est  un  regroupement  de  subdivisions  de  recensement  a^jacentes. 
Les  subdivisions  de  recensement  unifiees  sont  deiimitees  d'aprds  ces  regies: 

•  toutes  les  SDR  de  moins  de  25  kilometres  carres  sont  incluses  dans  une 
plus  grande  subdivision  de  recensement; 

•  si  une  SDR  dont  la  superficie  est  superieure  k  25  kilometres  carres  est 
entouree  d'une  autre  subdivision  de  recensement  sur  plus  de  la  moitie  de 
son  perimetre,  elle  fait  alors  partie  de  la  SRU  formee  par  la  subdivision 
de  recensement  environnante;  sinon,  elle  constitue  i  elle  seule  une  SRU; 

•  une  SDR  dont  la  population  excede  100,000  habitants  constitue  une  SRU 
k  elle  seule  si  elle  est  entouree  de  SDR  rurales. 
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6.  Secteur  de  d6nombrement  (SD) 

Un  secteur  de  d^nombrement  est  le  secteur  d4nombr4  par  un  recenseur. 
C'est  Tunit^  de  base  de  toutes  les  unites  g^statistiques  normalis^es.  Les 
SD  sont  d^iinis  par  le  nombre  de  manages  et  les  limites  g^ograpl^ques  -  un 
SD  ne  d^borde  jamais  une  limite  reconnue  par  le  recensement.  Les  secteurs 
de  d^nombrement  constituent  normalement  les  plus  petites  unites 
g^ographiques  pour  lesquelles  on  peut  obtenir  des  donn^es  de  recensement. 

7.  Region  m6tropolitaine  de  recensement  (RMR)  et  agglomeration  de 
recensement  (AR) 

Une  RMR  consiste  en  un  noyau  urbanise  d'au  moins  100,000  habitants 
(selon  les  chiffres  du  recensement  pr^cMent),  ainsi  que  la  principale  zone 
du  marche  du  travail.  Une  AR  se  d^flnit  comme  la  principale  zone  du 
marche  du  travail  d'un  noyau  urbanise  d'au  moins  10,000  halsitants,  selon 
les  chifTres  du  recensement  precedent.  Le  recensement  de  1986  reconnalt  25 
RMR  (figure  9)  et  114  AR  (figure  10). 

D6s  que  la  population  du  noyau  urbanise  de  I'AR  attaint  100,000  habitants, 
celle-ci  devient  une  RMR  et  continue  de  I'etre  mgme  si  subs^quemment  la 
population  baisse  en  dessous  de  100,000  habitants.  Si  toutefois,  I'AR  baisse 
en  dessous  d'une  population  de  10,000  habitants  dans  son  noyau  urbanis4, 
elle  est  ray^e  du  programme  des  AR. 

Les  RMR  et  AR  de  1986  ont  6t6  d^limit^es  d'apr^s  les  donn§es  d4riv6es  des 
questions  sur  le  lieu  de  travail  et  le  lieu  de  residence  au  recensement  de 
1981.  Pour  qu'une  subdivision  de  recensement  (SDR)  soit  incluse  dans  une 
RMR,  aurmoins  I'un  des  crit^res  suivants  doit  §tre  satisfait: 

•  la  SDR  se  trouve  entierement  ou  en  partie  dans  le  noyau  urbanis4; 

•  au  moins  50%  de  la  population  active  occupee  demeurant  dans  la  SDR 
travaille  dans  le  noyau  urbanis^; 

•  au  moins  25%  de  la  population  active  occupee  travaillant  dans  la  SDR 
demeure  dans  le  noyau  urbanise. 

Dans  certaines  parties  du  Canada,  les  RMR  et  les  AR  voisines  sont  unies 
par  des  liens  sociaux  et  ^conomiques.  Dans  ce  cas,  elles  sont  regroup^es  de 
manifere  k  former  une  seule  RMR  ou  AR  unifiSe.  Par  centre,  les  RMR  et  AR 
r6guli6res  sont  ind^pendantes.  Pour  justifier'l'unification,  il  faut  que  le 
nombre  total  de  personnes  faisant  la  navette  entre  les  RMR  ou  AR  voisines 
repr^sehte  au  moins  35%  de  la  population  active  demeurant  dans  la  plus 
petite  RMR  ou  AR.  Une  fois  regroup^es,  les  RMR  et  AR  d'origine 
deviennent  des  sous-r6gions  (nomm^es  RMR  et  AR  primaires)  au  sein  de  la 
RMRouARunifi6e. 

La  figure  11  ^num^re  toutes  les  RMR  et  AR  unifi6es  ainsi  que  les  RMRP  et 
ARP  qui  les  composent. 

8.  Region  m6tropolitaine  de  recensement  primaire  (RMRP)  et  agglomeration 
de  recensement  primaire  (ARP) 

Une  RMRP  ou  une  ARP  est  la  partie  du  marche  du  travail  au  sein  d'une 
plus  grande  RMR  ou  AR.  Toutes  les  RMRP  ou  ARP,  comme  les  RMR  et  AR 
r6guli6res,  renferment  une  ou  plusieurs  subdivisions  de  recensement. 
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9.    Parties  de  RMR/AR 

Les  parties  de  RMR/AR  sont  les  regions  urbaines  et  rurales  k  I'int^rieur 
d'une  region  m^tropolitaine  de  recensement  ou  d'une  agglomeration  de 
recensement.  II  y  a  trois  parties  aux  RMR/AR: 

a)  noyau  urbanis6:      grande  zone  urbaine  autour  de  laquelle  les  limites 

d'une  RMR  ou  AR  sont  situees; 

b)  banlieue  urbaine:    zone  urbaine  k  I'intSrieur  d'une  RMR  ou  d'une  AR, 

mais  k  I'ext^rieur  du  noyau  urbanise; 

c)  banlieue  rurale:      tout  territoire  au  sein  d'une  RMR  ou  d'une  AR  situ6 

k  I'ext^rieur  des  zones  urbaines. 

Bien  que  toutes  les  RMR,  AR,  RMRP,  ARP  aient  un  noyau  urbanise,  elles 
peuvent  avoir  ou  non  des  banlieues  urbaines  ou  nirales.  Le  noyau  urbanise 
entier  d'une  RMR  ou  AR  uniil^e  est  constitu6  de  I'ensemble  des  noyaux 
urbanises  qui  la  composent.  De  mgme,  les  banlieues  urbaines  et  rurales 
d'une  RMR  ou  AR  unifi^e  sont  constituees  de  I'ensemble  des  banlieues 
urbaines  et  rurales  qui  la  composent. 

10.  Secteur  de  recensement  (SR) 

Un  SR  e'st  une  petite  unit§  geostatistique  de  recensement  permanente 
stabile  dans  les  grands  centres  urbains  avec  I'aide  de  specialistes  locaux 
pouvant  aider  k  d^flnir  les  limites  utiles  k  la  recherche  en  sciences  sociales 
et  en  urbanisme.  Les  populations  des  SR  varient  entre  2,500  et  8,000,  avec 
une  moyenne  d'environ  4,000  habitants.  Pour  le  recensement  de  1986,  37 
RMR/AR  sont  subdivis^es  en  secteurs  de  recensement. 

Toute  region  m^tropolitaine  de  recensement  et  toute  agglomeration  de 
recensement  qui  comptent  une  SDR  dont  la  population  s'^fevait  k  50,000  ou 
plus  au  recensement  pr^^dent  peuvent  6tre  inciuses  dans  le  programme  de 
secteurs  de  recensement.  Une  fois  qu'un  centre  urbaih  est  int^gr^  k  ce 
programme,  il  continue  d'en  faire  partie  mSme  si,  ultSrieurement,  il  subit 
une  baisse  de  population. 

11.  Secteur  de  recensement  provincial  (SRP) 

Les  secteurs  de  recensement  provinciaux  sont  des  petites  unites 
g4ostatistiques  de  recensement  permanentes  de  tjrpe  rural  ou  urbain.  lis 
existent  dans  les  regions  qui  ne  font  pas  partie  du  programme  des  secteurs 
de  recensement.  La  population  des  SRP  varie  de  3,000  k  8,000  habitants,  la 
moyenne  ^tant  d'environ  5,000  habitants.  Dans  la  mesure  du  possible,  leurs 
limites  coincident  avec  des  caract^ristiques  physiques  permanentes  ou  des 
unites  g^graphiques  propos^es  par  les  autorit^s  des  provinces  et  des 
territoires. 

12.  Region  urbaine  et  region  rurale 

Une  region  urbaine  est  une  region  b&tie  en  continu  dont  la  concentration 
d6mographique  est  de  1,000  habitants  ou  plus  et  dont  la  density  est  d'au 
moins  400  habitants  au  kilometre  carr6,  d'aprds  les  chiffres  de  population 
du  recensement  pr^cMent.  Pour  6tre  consid^r^e  comme  continue,  une 
region  b&tie  ne  doit  pas  comporter  d'espaces  libres  de  plus  de  deux 
kilometres;  Les  r^g^ions  rurales  consistent  en  tout  territoire  situ6  en  dehors 
d'une  region  urbaine. 


ANNEXE  D 

Totalisations  detaillees  sur  la  qualite 
des  donnees  regionales 


Tableau  1.  Liste  (1)  de  petites  subdivisions  de  recenseinent  (population  <  250  )  qui  montrent  des  taux  de  migration  tlev^s, 
recensement  du  Canada  de  1986 

Partie  A  -  Subdivisions  de  recenseinent  qui  ont  un  taux  d*  imnigration  interne  eleve 

Population  de  base  Taux  de  migration 

Code           Subdivision  de  recensement  5  ans  et  plus     

(Arrondies)       Entrants  Sortants  Nette 

1102018  QUEENS,  ROYALTY  *  100.0  4600.0  -4500  0 

2449920  BERTHIER,  PARTIE  LAC-NATAUIN  •  100.0  0.0  100  0 

2483919  TEHISCAMINGUE,  PARTIE  RAPIDE-DES-CEDRES  *  100.0  127.3  -27  3 

2493940  LAC-SAINT -JEAM-EST,  PARTIE  BELLE-RIVIERE  *  100.0  14300.0  -14200.0 

2494955  CHICOUTINI,  PARTIE  MONT-VALIN  *  100.0  0.0  100.0 

2498220  HiSTASSINi  *  100.0  29000.0  -28900.0 

2498830  NEMISCAU  *  100.0  66.7  33  3 

3549079  NAISCOUTAING  17A  *  100.0  0.0  100.0 

4703098  SPRING  VALLEY  •  100.0  155.0  -55.0 

4704022  ROSSART  *  100.0  106.5  -6.5 

4704056  CARHICHAEL  *  100.0  0.0  100.0 

4705050  UEST  END  •  100.0  131.3  -31.3 

4706044  SANDY  BEACH  *  100.0  0.0  100.0 

4706060  UEE  TOO  BEACH  *  100.0  40.0  60.0 

4706069  GRANDVIEU  BEACH  *  100.0  0.0  100.0 

4706076  SUNSET  COVE  *  100.0  0.0  100.0 

4713034  KELFIELD  *  100.0  411.1  -311.1 

4716043  PEBBLE  BAYE  *  100.0  0.0  100.0 

4717808  NAKUA  LAKE  129  *  100.0  16.7  83.3 

4807027  UHITE  SANDS  *  100.0  0.0  100.0 

4811022  ITASKA  BEACH  *  100.0  40.0  60.0 

4811042  LAKEVIEU  *  100.0  115.0  -15.0 

4813003  NAKAHUN  PARK  •  100.0  0.0  100.0 

4813033  LARKSPUR  *  100.0  0.0  100.0 

5919810  LYACKSUN  3  *  100.0  0.0  100.0 

5925802  PENTLEDGE  2  •  100.0  100.0  0.0 

5933828  BASQUE  18  •  100.0  0.0  100.0 

5941804  CANOE  CREEK  3  *  100.0  0.0  100.0 

5941822  ANAHIM'S  MEAOOU  2  *  100.0  0.0  100.0 

5951824  SKINS  LAKE  168  *  100.0  0.0  100.0 

5951825  TATLA  1  *  100.0  50.0  50.0 
6001046  SWIFT  RIVER  *  100.0  540.0  -440.0 
6105033  KEEUATIN,  UNORGANIZED  *  100.0  192.3  -92.3 
6108098  KITIKMEOT.  UNORGANIZED  40  100.0  43.9  56.1 
1306007  ALMA  *  91.7  150.0  -58.3 
4706054  DISLEY  30  90.9  39.4  51.5 
2497959  SAGUENAY,  PARTIE  RIVIERE-AUX-OUTARDES  *  88.2  0.0  88.2 
4813045  HEUATHA  BEACH  *  86.1  0.0  86.1 
4707046  KEELER  •  85.7  128.6  -42.9 
4816821  GREGOIRE  LAKE  *  85.7  0.0  85.7 
6001035  MARSH  LAKE  5  *  85.0  0.0  85.0 
4705807  SHESHEEP  74A  •  81.3  0.0  81.3 
4623027  FOX  LAKE  NO.  2  130  81.2  0.0  81.2 
4704031  ADMIRAL  50  80.4  45.1  35.3 
5951835  ISAAC  8  *  80.0  0.0  80.0 
4808005  JARVIS  BAY  50  79.6  0.0  79.6 
4701067  HEUARO  *  76.5  182.4  -105.9 
4812013  PELICAN  NARROWS  40  76.2  0.0  76.2 
4706075  KANNATA  VALLEY  45  75.6  0.0  75.6 
4808025  HALF  MOON  BAY  75  75.3  54.8  20.5 
2480908  PONTIAC,  PARTIE  LAC-PYTHONGA  *  75.0  1700.0  -1625.0 
2490909  LAC-SAINT-JEAN-OUEST,  PARTIE  LACASHUAPMUSHUAN  •  75.0  525.0  -450.0 
4706043  KATEPUA  BEACH  85  75.0  0  0  75.0 


O 

CO 


(1)  :  Exclus  les  subdivisions  de  recensement  n'ayant  aucune  population  dtnombree  en  1986 


Indique  soil  la  suppression  des  chiffres  afin  de  prote'ger  la  conf  ident  iat  i  te 

ou  encore  une  reserve  indienne  ou  un  etabl  i ssement  indien  part i ell ement  d^nombr^. 


Tableau  1  .  Suite 

Partie  B  -  Subdivisions  de  recensenient  qui  ont  un  taux  d'emigration  interne  eleve' 

Population  de  base  Taux  de  migration 

Code  Subdivision  de  recensement  5  ans  et  plus      -- - "''II 

(Arrondies)       Entrants  Sortants  Nette 

72oft77n  MisTASSlMI *  100.0  29000.0  -28900.0 

2493940  u"S-JEAN-EST.  PARTIE  BELLE-RIVIERE  ^  100.0  U300.0  -U200.0 

1102018  OUEEMS,  ROYALTY  *  100.0  4600.0  '"OO.O 

2417909  HONTMORENCY  M0.1.  PARTIE  LAC- JACOUES-CARTIER  *  22.2  3477.8  -5^55$ 

1005016  DIVISION  N0.5.  SUBD.  C  *  20.8  "04.2  'fioi-i 

2404909  BONAVEMTURE,  ^ARTIE  RIVIERE-BONAVEMTURE  55  0.0  2063.6  '2063.6 

2480908  PONTIAC,  PARTIE  LAC-PYTHONGA  *  75.0  1700.0  '1625.0 

5913802  UHONMOCIC  1  „*  0.0  1657.1  "657.1 

2484750  SAIMT-LAMBERT  250  20.2  983.9  963.7 

5915802  TSAUWASSEM  65  9.1  778.0  -768.9 

2476909  LABELLE,  PARTIE  LAC-FERIOL  120  61.5  672.6  611.1 

2449340  SAINT-vIaTEUR  235  17.1  597.4  -580.3 

4709021  JEDBURGH  *  ,0.0  550.0  MO.O 

6001046  SWIFT  RIVER  *  100.0  540.0  -440.0 

6107063  INUVIK,  UNORGANIZED  *  66-J  "|-^  Ztnn 

2490909  LAC-SaInT-JEAN-OUEST,  PARTIE  LAC-ASHUAPMUSHUAN  *  75.0  525.0  -450.0 

1002009  DIVISION  MO.  2,  SUBD.  G  *  0.0  485.7  -485.7 

5921806  OUALICUH  ^5  7.0  446.5  439.5 

4713034  KELFIELD  I  lO""  \^l  l^l 

1205006  BEAR  RIVER  6B  *  22.2  388.9  366.^ 

5921805  NANOOSE  65  17.9  358.2  340.3 

1313020  ST.  BASILE  10  55  0.0  351.9  351.9 

4717004  METINOTA  I  00  290.0  290.0 

3554057  MATACHEUAN  72  .  25.0  266.7  |41.r 

2465520  ILE-DORVAL  I  0.0  250.0  J50.0 

1206011  GOLD  RIVER  21  *  28.6  242.9  214.3 

4709008  STORNOUAY  ,  *  50.0  236.4  186.4 

4811038  SEBA  BEACH  120  13-3  230.0  -216.7 

4708036  SUCCESS  35  55.6  227.8  1«.2 

1006008  DIVISION  NO.  6.  SUBD.  E  135  0.0  214.^  ^14.^ 

4704008  BRACKEN  „„  'i-f.  ji^-g  I?o?  o 

2403919  GASPE-OUEST,  PARTIE  MONT-ALBERT  210  0.0  202.9  202.9 

4813061  WHISPERING  lilLLS  , ,!  00  200.0  200.0 

2463270  NEW  GLASGOW  1*5  18-6  IW.V  1^^.^ 

6105033  KEEWAT  IN,  UNORGANIZED  *  1"""  \jj^i  .10x7 

4704051  PIAPOT  75  0.0  86.7  86.7 

4701067  REWARD  *  l^l  5?-^  .95-? 

4701028  BENSON  85  40.2  81.6  41.4 

2427110  SAINTE-ANNE-OU-LAC  50  0.0  1^5.5  r^.| 

2411900  CHARLEVOIX-EST,  PARTIE  MONT-ELIE  55  0.0  Ibf.V  ^bf.V 

3554091  TIMISKAMING,  UNORGANIZED,  EAST  PART  *  {2.5  156.3  143.8 

2414790  SAINT-ANTOINE-DE-L'ISLE-AUX-GRUES  195  12.6  156.0  143.5 

4703098  SPRING  VALLEY  100.0  55.0  -55.0 

4709004  WROXTON  *0  U.U  15*. B  15^.0 

1506007  ALMA  *  f^J  50.0  58.3 

6106041  TUNGSTEN  205  56.1  148.8  92.7 

4813039  RADWAY  95  36.2  46.8  10.6 

5941809  QUESMEL  1  *  ,|°  2?"5  -220 

1203009  BEAR  RIVER  (PART)  6  ,^0  IV. 5  141.5  l^^.u 

2432959  CHAMPLAIN,  PARTIE  RIVIERE-WINDIGO  150  24. U  140.^  116.^ 

4702036  GOOOWATER  $0  U.U  iV.b  15V.5 

4717019  WASECA                                                      .   '2  if.O  lib.V  VB.V 

4713033  RUTHILOA  ^^  '■*^'  ^^^^ 


O 
4S 


(1)  :  Exclus  les  subdivisions  de  recensement  n'ayant  aucune  population  denombrie  en  1986 

•  :  Indique  soit  la  suppression  des  chiffres  af  in  de  proteger  la  confident  iali,t*    , 
ou  encore  une  reserve  indienne  ou  un  e'tabl  issement  indien  part  lel  lement  denontore. 


Tableau  1  .  Suite 

Partie  C  -  Subdivisions  de  recensement  qui  ont  un  taux  de  migration  nette  ftlevft 

Population  de  base  Taux  de  migration 

Code  Subdivision  de  recensement  5  ans  et  plus     

(Arrondies)       Entrants  Sortants  Nette 

2498220  MISTASSINI                                                *  100.0  29000.0  -28900.0 

24939A0  LAC-SAINT-JEAN-EST,  PARTIE  BELLE-RIVIERE                         *  100.0  K300.0  -U200.0 

1102018  QUEENS.  ROYALTY                                               *  100.0  4600.0  -4500.0 

2417909  HONTMOftENCY  N0.1,  PARTIE  LAC- JACQUES-CART lER                      *  22.2  3477.8  -3455.6 

1005016  DIVISION  NO. 5,  SUBD.  C                                         *  20.8  2404.2  -2383.3 

2404909  BONAVENTURE,  PARTIE  RiVIERE-BONAVENTURE  55  0.0  2063.6  -2063.6 

5913802  WHONNOCK  1                                                   *  0.0  1657.1  -1657.1 

2480908  PONTIAC,  PARTIE  LAC-PYTHONGA                                   *  75.0  1700.0  -1625.0 

2484750  SAINT-lAmbeRT  250  20.2  983.9     -963.7 

5915802  TSAUWASSEN  165  9.1  778.0     -768.9 

2476909  LABELLE,  PARTIE  LAC-FERIOL  120  61.5  672.6     -611.1 

2449340  SAINT-vIaTEUR  235  17.1  597.4     -580.3 

4709021  JEDBURGH                                                     *  0.0  550.0     -550.0 

1002009  DIVISION  NO.  2,  SUBD.  G                                        *  0.0  485.7     -485.7 

6107063  INUVIK,  UNORGANIZED                                           *  66.7  533.3     -466.7 

2490909  LAC-SAlNT-JEAN-OUEST,  PARTIE  LAC-ASHUAPMUSHUAN                    *  75.0  525.0     -450.0 

6001046  SWIFT  RIVER                                                  *  100.0  540.0     -440.0 

5921806  OUALICUM  45  7.0  446.5     -439.5 

1205006  BEAR  RIVER  6B                                                *  22.2  388.9     -366.7 

1313020  ST.  BASILE  10  55  0.0  351.9     -351.9 

5921805  NANOOSE  65  17.9  358.2     -340.3 

4713034  KELFIELD                                                     *  100.0  411.1     -311.1 

4717004  HETINOTA                                                  *  0.0  290.0     -290.0 

2465520  ILE-DORVAL                                                   *  0.0  250.0     -250.0 

3554057  MATACHEUAN  72                                                *  25.0  266.7     -241.7 

4811038  SEBA  BEACH  120  13.3  230.0     -216.7 

1006008  DIVISTON  NO.  6,  SUBD.  E  135  0.0  214.7     -214.7 

1206011  GOLD  RIVER  21                                              *  28.6  242.9     -214.3 

2403919  GASPE-OUEST.  PARTIE  MONT-ALBERT  210  0.0  202.9     -202.9 

4813061  WHISPERING  HILLS                                              *  0.0  200.0     -200.0 

4704008  BRACKEN                                                  *  13.2  210.5     -197.4 

4704051  PIAPOT  75  0.0  186.7     -186.7 

4709008  STORNOWAY                                                    *  50.0  236.4     -186.4 

2463270  NEW  GLASGOW  145  18.6  195.9     -177.2 

2427110  SAINTE-ANNE-DU-LAC  50  0.0  173.5     -173.5 

4708036  SUCCESS  35  55.6  227.8     -172.2 

2411900  CHARLEVOIX-EST,  PARTIE  MONT-ELIE  55  0.0  167.9     -167.9 

4709004  WROXTON  40  0.0  154.8     -154.8 

3554091  TIHISKAMING,  UNORGANIZED,  EAST  PART                              *  12.5  156.3     -143.8 

2414790  SAINT-ANTOINE-DE-L'ISLE-AUX-GRUES  195  12.6  156.0     -143.5 

4701028  BENSON  85  40.2  181.6     -141.4 

4702036  GOOOWATER  40  0.0  139.5     -139.5 

5941809  QUESNEL  1                                                    *  3.8  142.3     -138.5 

4713033  RUTHILDA                                                .     *  0.0  135.1     -135.1 

4703031  VICEROY  75  0.0  126.7     -126.7 

6001019  KLOO  LAKE                                                    •  0.0  125.0     -125.0 

1203009  BEAR  RIVER  (PART)  6  40  19.5  141.5     -122.0 

4709018  WILLOWBROOK  45  0.0  121.4     -121.4 

4706062  FINDLATER  60  4.9  123.0     -118.0 

2432959  CHAMPLAIN,  PARTIE  RIVIERE-WINDIGO  150  24.0  140.7     -116.7 

3556098  COCHRANE,  UNORGANIZED,  SOUTH  EAST  PART                           *  0.0  114.7     -114.7 

4813039  RADWAY  95  36.2  146.8     -110.6 

1009047  DIVISION  NO.  9,  SUBD.  G  90  0.0  108.7     -108.7 


o 


(1)  :  Exclus  les  subdivisions  de  recensement  n'ayant  aucune  population  denontiree  en  1986 


:  Indique  soit  la  ^suppression  des  chiffres  afin  de  prote'ger  la  confident  ial  i.te' 
ou  encore  une  reserve  indienne  ou  un  e'tabl  issement  indien  partiel  lement  de'nombre'. 


Source:   Tir*  du  rapport  non  pubtie'  "Evaluation  of  Mobility  Data  From  the  1986  Census" 
de  J. A.  Norland,  Division  de  la  demographie,  Statistique  Canada,  fe'vrier  1989. 


106 


Tableau  2  Subdivisions.de  r^censement  (population  >  250),  selon 
le  taux  de  migration  et  la  taille  de  la  population, 
recensement  du  Canada  de  1986 

Partie  A   Immigration  interne 


T^ux  d? 
Migration 


250-999 


1,000- 
4,999 


Population 


5,000- 
9,999 


10,000    + 


Total 


ZejTO 

Mo4.ns  de  5% 

Moq.ns  de  10% 

Mo4.ns  de  15% 

Mo4.ns  de  20% 

Moins  de  25% 

Mo4.ns  de  30% 

Moins  de  40% 

Moins  de  50% 
50%  et  + 
Total 


13 

221 

499 

494 

366 

252 

144 

131 

29 

14 

2163 


0 

40 

296 

376 

379 

297 

177 

94 

18 

6 

1683 


0 

3 

23 

62 

76 

65 

39 

20 

6 

0 

294 


0 

13 

1 

265 

21 

839 

71 

1003 

82 

903 

75 

689 

4  3 

403 

21 

266 

2 

55 

0 

20 

316 

4456 

Partie  B 

Emigration  interne 

Taux  d? 
Migration 

Population 

250-999 

1,000-    5,000- 
4,999     9,999 

10,000  + 

Total 

Ze?-o 

Moq.ns 

Moins 

Moi.ns 

Moi.ns 

Moq.ns 

Moq.ns 

Moq.ns 

Moms 

50%  et 

Total 


de  5% 
de  10% 
de  15% 
de  20% 
de  25% 
de  30% 
de  40% 
de  50% 
+ 


141 
366 
336 
326 
232 
172 
151 
170 
99 
170 
2163 


22 

207 

342 

301 

217 

164 

132 

154 

66 

78 

1683 


3 
26 
53 
54 
54 
39 
18 
25 
13 

9 
294 


0 

15 

34 

67 

92 

69 

19 

13 

4 

3 

316 


166 
614 
765 
748 
595 
444 
320 
362 
182 
260 
4456 


Partie  C 

Migration  nette 

Taux  de 
Migration 

Population 

250-999 

1,000-    5,000- 
4,999     9,999 

10,000  + 

Total 

Mo^.ns  de 

Mo4.ns  de 

Mo^ns  de 

Mo4.ns  de 

Mo4.ns  de 

Mo4.ns  de 

Mo^ns  de 

Mo4.ns  de 

Moins  de 
Zejpo 

Moq.ns  de 

Moins  de 

Moins  de 

Moins  de 

Moins  de 

Moins  de 

Moins  de 

Moins  de 
Total 


-100% 

-50% 

-40% 

-30% 

-20% 

-15% 

-5% 

0% 

5% 

10% 

15% 

20% 

30% 

40% 

50% 

100% 

19 

9 

44 

14 

29 

13 

74 

30 

150 

67 

104 

80 

161 

123 

236 

177 

318 

273 

23 

2 

353  . 

333 

292 

263 

177 

165 

94 

74 

64 

51 

14 

5 

6 

3 

5 

1 

2163 

1683 

0 

3 

0 

3 

10 

14 

10 

35 

36 

0 

64 

56 

38 

17 

6 

2 

0 

0 

294 


0 

28 

0 

61 

0 

42 

1 

108 

4 

231 

4 

202 

11 

305 

35 

483 

83 

710 

0 

25 

76 

826 

49 

660 

30 

410 

16 

201 

7 

128 

0 

21 

0 

9 

0 

6 

316 

4456 

Source  :  Tire  du  rapport  non  publie  "Evaluation  of  Mobility  Data 
from  the  1986  Census'^  de  J. A.  Noriana,  Division  ae   la 
aemograpnie,  atatistique  Canada,  Fevrier  1989. 


Tableau  3  -  Liste  de  certaines  subdivisions  de  recensement  "deviantes"  ayant  une  population 
superieure  a  250  et  des  taux  d' emigration  interne  "suspects",  recensement  du 
Canada  de  1986 


Partie  A  -  Taux  eleves 


Population 

Taux  de 

Migration 

5  ans  et  + 

Migration 

OBS 

CGT* 

Subdivision  de  recensement 

(Arrondie) 

Entrants 

Sortants 

Nette 

1 

2429580 

SAINT-T.EONARD  -DE-PORTNEUF 

905 

7.3 

570.4 

-563.1 

2 

6001004 

FARO 

355 

62.6 

521.2 

-458.6 

3 

2424410 

SAINT-SEBASTIEN 

710 

2.9 

487.5 

-484.6 

4 

2498450 

SCHEFFERVILLE 

280 

30.6 

449.5 

-418.9 

5 

2408210 

SAINT-HUBERT 

1390 

9.7 

430.9 

-421.1 

6 

3541066 

LINDSAY 

305 

32.2 

377.0 

-344.7 

7 

2494120 

L ' ANSE-SAINT-JEAN 

1220 

2.6 

255.5 

-252.9 

8 

5951032 

GRANIST.E 

645 

27.3 

207.1 

-179.8 

9 

1010020 

DIVISION  NO.  10,  SUED.  C 

580 

4.0 

206.4 

-202.4 

10 

4718090 

DIVISION  NO.  18,  UNORGANIZED 

1485 

22.2 

203.4 

-181.2 

11 

2425110 

CHARTIERVILLE 

305 

26.2 

197.7 

-171.5 

12 

4603058 

THOMPSON 

1175 

12.5 

189.7 

-177.2 

13 

5941005 

ONE  HUNDRED  MILE  HOUSE 

1485 

25.2 

185.3 

-160.1    o 

14 

2433540 

SAINT-LEONARD 

1020 

14.4 

173.5 

-159.0 

15 

2427380 

SAINTE-SOPHIE 

255 

3.5 

167.5 

-163.9 

16 

2427630 

SAINTE-JULIE 

700 

13.8 

160.3 

-146.6 

17 

2484340 

SAINT-LAURENT 

425 

7.1 

158.0 

-150.9 

18 

5955049 

PEACE  RIVER-LIARD,  SUED.  A 

910 

18.3 

140.8 

-122.5 

19 

3560049 

PICKLE  LAKE 

430 

38.5 

139.9 

-101.4 

20 

3502042 

CAMBRIDGE 

4545 

26.9 

138.7 

-111.9 

21 

3510042 

BARRIE 

690 

40.4 

132.6 

-92.2 

22 

2451320 

SAINT-CHARLES-SUR-RICHELIEU 

315 

11.1 

131.5 

-120.4 

23 

2497470 

SAINT-PAUL-DU-NORD 

830 

11.7 

130.9 

-119.1 

24 

2484670 

SAINT-JANVIER 

385 

24.9 

130.3 

-105.4 

25 

5919012 

DUNCAN 

3600 

23.2 

129.1 

-105.9 

26 

5943035 

MOUNT  WADDINGTON,  SUED.  A 

1030 

29.1 

125.9 

-96.9 

27 

3538009 

EUPHEMIA 

925 

13.7 

123.4 

-109.7 

28 

5949032 

STEWART 

760 

31.2 

122.6 

-91.4 

29 

5929011 

SECHELT 

1155 

24.8 

119.2 

-94.4 

30 

4813014 

ONOWAY 

580 

29.8 

118.4 

-88.6 

31 

5919031 

COWICHAN  VALLEY,  SUED.  A 

2590 

15.2 

116.3 

-101.1 

32 

4811014 

NEW  SAREPTA 

320 

30.9 

115.3 

-84.4 

33 

1304005 

GAGETOWN 

520 

20.2 

115.3 

-95.2 

34 

4809010 

CAROLINE 

300 

^   41.9 

114.5 

-72.6 

35 

2411420 

SAINTE-AGNES 

600 

12.3 

112.6 

-100.3 

*  Classification  Geographique  Type 


Tableau  3  -  suite 


OBS   CGT* 


Subdivision  de  recensement 


Population 
5  ans  et  -f 
(Arrondie) 


Taux  de  Migration 


Migration 
Entrants    Sortants  Nette 


36  1001490  DIVISION  NO.  1,  SUED.  R 

37  3514019  HAMILTON 

38  5933015  LYTTON 

39  24174  60  SAINTE-BRIGITTE-DE-LAVAL 

40  3557095  ALGOMA,  UNORGANIZED,  NORTH  PART 

41  5949022  HAZELTON 

4  2  5951009  ERASER  LAKE 

43  2484969  ABITIBI,  PARTIE  LAC-CHICOBI 

44  5937005  LUMBY 

45  2404650  MATAPEDIA 

46  5925039  SAYWARD 

47  4717058  LOON  LAKE 

48  4  811024  HARBURG 

49  2493440  SAINT-BRUNO 

50  1003031  DIVISION  NO. 

51  4814004  WILDWOOD 

52  3516004  OMEMEE 

53  4806024  BEISEKER 


3,  SUED.  H 


Partie  B  -  Taux  faibles 

1  5949801  DOLPHIN  ISLAND  1 

2  5949816  GITMANGAK  HE 

3  5949825  LACHKALTSAP  9 

4  5951803  NECOSLIE  1 

5  5955036  PEACE  RIVER-LIARD,  SUBD.  B 


445 

7040 

325 

2020 

6450 

395 

1060 

250 

1040 

710 

350 

305 

400 

2295 

970 

355 

805 

465 


4.7 
24.3 
31.8 
18.5 
20.8 
25.9 
22.0 


2. 
41, 
12, 

44, 
27, 
42, 


12.0 
3.1 


9, 
22, 
38, 


375 
340 
370 
320 
8015 


11. 

5. 
15. 

6. 


15.0 


110.3 

-105.6 

107.4 

-83.2 

104.7 

-72.9 

103.8 

-85.3 

102.5 

-81.7 

101.0 

-75.1 

100.6 

-78.6 

100.0 

-98.0 

99.2 

-58.1 

97.3 

-85.9 

97.1 

-52.7 

97.1 

-69.5 

96.0 

-54.0 

94.7 

-82.7 

94.6 

-91.6 

94.1 

-84.6 

94.1 

-71.4 

94.0 

-56.1 

0.0 

11.6 

0.0 

5.3 

0.0 

15.3 

0.0 

6.8 

0.0 

15.0 

*  Classification  Geographique  Type 

Nota:  Ce  tableau  est  un  extrait  tire  d'une  liste  de  subdivisions  de  recensement  dites 
"deviantes"  en  regard  des  taux  d' emigration. 

Source:  Tire  du  rapport  non  publie  "Evaluation  of  Mobility  Data  from  1986  Census"   de 
J. A.  Norland,  Division  de  la  demograpnie,  Statistique  Canada,  Fevrier  1989. 
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Teibleau  4  -  Liste  de  certaines  subdivisions  de  recensement  "deviantes"  (population  >  5000) 
ayant  des  taux  d* emigration  interne  eleves,  recensement  du  Canada  de  1986 


Taux  de  migration 


OBS   CGT 


Subdivision  de  recensement 


Population 
5  ans  + 


Entrants   Sortants  Mig.nette 


1 

3514019 

2 

3557095 

3 

3539034 

4 

5955034 

5 

5925005 

6 

3547078 

7 

5911012 

8 

4815032 

9 

5903015 

10 

5917034 

11 

5941013 

12 

5955014 

13 

3512012 

14 

1010032 

15 

1303012 

16 

5941009 

17 

2433320 

18 

4819038 

19 

3543021 

20 

5925010 

21 

5949011 

22 

4808031 

23 

4805029 

24 

4811048 

25 

4814024 

26 

5903045 

27 

4813030 

28 

4811016 

29 

5937014 

30 

1202001 

31 

1210001 

32 

3530010 

33 

5907020 

34 

5955019 

35 

4811012 

36 

1214001 

37 

4809002 

38 

3510006 

39 

2465380 

40 

5921028 

41 

5917040 

42 

1203001 

Hamilton  7040 

Algoma,  Unorganized,  North  Part  6450 

London  5435 

Fort  St.  John  11880 

Comox  6245 

Petawawa  7119 

Abbots ford  13070 

Improvement  District  No.  9  5810 

Nelson  7405 

Victoria  60540 

Quesnel  7465 

Dawson  Creek  9470 

Trenton  14075 

Labrador  City  7970 

Oromocto  8360 

Williams  Lake  9215 

Becancour  9635 

Peace  River  5530 

Essa  12125 

Courtenay  8845 

Terrace  9550 

Lacombe  5420 

Drumheller  5300 

Stony  Plain  5095 

Edson  6525 

Castlegar  5870 

Whitecourt  503  0 

Leduc  11785 

Vernon  18350 

Argyle  8430 

Colchester,  Subd.  C                10635 

Cambridge  72985 

Okanagan-Similkameen,  Subd.  E  8410 

Peace  River-Liard,  Subd.  C          7825 

Leduc  County  No.  2  5  12200 

Antigonish,  Subd.  A                 6060 

Clearwater  No.  99  8975 

Pittsburgh  8500 

Hampstead  7120 

Nanaimo.  Subd.  B  11610 

Esquimalt  14685 

Clare  9125 


24.3 

20.8 

20.2 

25.4 

36.4 

45.2 

27 

47 

19 

23 

15 

25.7 

24.3 

9.1 
46.8 
23.6 
17 
34 
45 
28 
22 
26 
23 
34 
34 
15 
37 
30 
22.8 

4.5 
13 
12 
21 
17 
18 
11 
18 
40.8 

7.5 
27.4 
29.4 

5.5 


7 
9 
7 
7 
4 
1 
2 


107.4 

-83.2 

102.5 

-81.7 

72.2 

-52.0 

58.4 

-33.0 

55.5 

-19.0 

54.9 

-9.7 

52.1 

-24.4 

52.1 

-4.8 

52.1 

-32.5 

51.7 

-28.6 

50.9 

-35.7 

50.2 

-24.5 

49.7 

-25.4 

48.5 

-39:4 

48.0 

-1.2 

47.7 

-24.2 

46.8 

-29.3 

46.6 

-12.0 

45.4 

0.1 

44.6 

-15.7 

42.9 

-20.3 

41.9 

-15.3 

41.2 

-18.3 

41.0 

-6.3 

41.0 

-6.8 

41.0 

-25.0 

40.5 

-3.5 

40.2 

-9.6 

40.1 

-17.3 

4.8 

-0.4 

4.8 

8.9 

4.8 

8.1 

4.8 

17.0 

4.7 

13.0 

4.7 

13.8 

4.6 

6.5 

4.6 

13.6 

4.4 

36.4 

4.4 

3.1 

4.3 

23.1 

4.3 

25.1 

4.2 

1.3 

o 


Tableau  4  -  Suite 


OBS   C6T 


43 

4810016 

44 

3519028 

45 

2436200 

46 

1202006 

47 

5935013 

48 

3537004 

49 

3520006 

50 

4808001 

51 

5951049 

52 

1315001 

53 

2463310 

54 

5917005 

55 

2423310 

56 

5917041 

57 

5941011 

58 

2458280 

59 

5917045 

60 

5923031 

61 

4813018 

62 

5937010 

63 

5937019 

64 

4806028 

65 

5917021 

66 

5917030 

67 

2437720 

68 

2453780 

69 

2434460 

70 

1003034 

71 

5919014 

72 

5919045 

73 

5955036 

Source:  Tire 

de  J 

Taux  de  migration 


Subdivision  de  recensement 


Population 
5  ans  et  ••■ 


Entrants  Sortants  Mig.  nette 


Beaver  County  No.  9 

Vaughan 

Ascot 

Yarmouth 

Central  Okanagan,  Subd.  A 

Mersea 

East  York 

Red  Deer  County  No.  23 

Bulkley-Nechako,  Subd.  B 

Saumarez 

Saint-Antoine 

North  Saanich 

Saint-Georges-Ouest 

Colwood 

Cariboo,  Subd.  B 

Saint-Char les-Borromee 

Capital,  Subd.  B 

Alberni-Clayoquot,  Subd.  A 

Barrhead  County  No.  11 

Coldstream 

North  Okanagan,  Subd.  B 

Mountain  View  County  No.  17 

Saanich 

Oak  Bay 

Magog 

Saint  Athanase 

Sainte-Victoire-d ' Arthabaska 

Channel-Port  aux  Basques 

Cowichan  Valley,  Subd.  B 

Cowichan  Valley,  Subd.  C 

Peace  River-Liard,  Subd.  B 


5020 

58295 

8015 

6870 

7820 

8260 

94330 

12550 

5055 

7090 

7110 

6860 

5890 

10340 

19405 

7365 

18445 

6950 

5270 

6295 

12415 

8165 

77045 

16065 

12360 

5220 

5320 

5490 

8780 

7905 

8015 


17.2 
31.5 
29.8 
15.8 
24 
14 
10 
22 
21 
7 
23 
22 


9.9 
22.8 


22 
18, 
18 
7 


13.8 
22.0 


18 

17 

15, 

12, 

14, 


21.8 
17.0 


9 
22 
32 


15.0 


1 
0 
0 
.8 
,8 
,8 
,7 
.7 
.6 
,6 
,5 
,3 
,2 


3.1 
2.5 


2. 
2. 
2. 
2. 
2. 
1. 
1. 
1. 
1. 
1. 
1, 
0. 
0, 
0, 
0. 
0. 


13.1 
27.5 
25.8 
12.0 
20.8 
10.7 

6.6 
18.7 
17 

3 
20 
19 

6 
19 
19 
15.8 
15.8 

5.3 
11 
19 
16 
15 
14 
11 
13 


,6 
,9 
,2 
,1 
,0 
,1 
,2 
20.8 
16.5 
8.9 
22.1 
32.0 
15.0 


du  rapport  non  publie  "Evaluation  of  Mobility  Data  from  the  1986  Census" 
.A.  Norland,  Division  de  la  demographie,  Statistique  Canada,  Fevrier  1989 
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Tableau  5 


.  Moyennes  et  ecarts  types  des  taux  de  migration 
recensement^  et  des  localites  de  meme  Norn  ,  rec 


des  subdivisions  de 
recensement  du  Canada  de 


1986 


Taux 


Subdivision  de  recensement 


Moyenne 


Ecart  type 


Immigration 
interne 


Emigration 
interne 


Total  (SDR)  (no. =4456) 
Subdivisions  de  recensement 
de  meme  nom; 

15  caracteres  (no. =886) 
50  caracteres  (no. =480) 


16.7 


15. 
15. 


9.1 


8.4 
7.6 


Total  (SDR)  (no. =4456) 
Subdivisions  de  recensement 
de  meme  nom; 

15  caracteres  (no. =866) 
50  caracteres  (no. =480) 


19.8 


20.6 
23.4 


25.6 


40.8 
44.9 


Migration      Total  (SDR)  (no. =4456) 
nette  Subdivisions  de  recensement 

de  meme  nom; 

15  caracteres  (no. =866) 
50  caracteres  (no. =480) 


12.0 


15.5 
17.4 


22.0 


38.6 
42.2 


Les  donnees  indiquent  que  (i)  la  comparaison  des  15  et  50  premiers  caracteres 
donne  des  moyennes  et  des  ecarts  types  similaires;  (ii)  les  moyennes  pour  les 
subdivisions  de  recensement  et  les  subdivisions  de  recensement  de  meme  nom  sont 
aussi  tres  similaires;  (iii)  la  principale  difference  que  I'on  note  concerne  les 
ecarts  types  des  taux  d' immigration  et  des  taux  de  migration  nette:  les  valeurs 
observees  pour  les  subdivisions  de  recensement  de  meme  nom  sont  tres  elevees, 
refletant  ainsi  le  fait  que  les  taux  eleves  sont  plus  frequents  pour  les 
subdivisions  de  recensement  de  meme  nom  (comparativement  a  1' ensemble  des 
subdivisions  de  recensement) . 

Source:  Tire  du  rapport  non  publie  "Evaluation  of  Mobilitv  Data  from  the  1986 

Census" .-  de  J.  A.  Norland,  Division  de  la  demographie,  Statistique  Canada, 
Fevrier  1989. 


^  Les  donnees  sont  basees  sur  les  subdivisions  de  recensement 
ayant  plus  de  250  habitants  de  5  ans  et  plus. 


^  Les  Localites  de  meme  nom  ont • ete  identifiees  en  comparant 
soit  les  15  ou  les  50  premiers  caracteres  de  I'endroit  a 
1 '  interieur  de  la  province.  Seules  les  localites  ayant  les  memes 
caracteres  exacts  ont  ete  considerees  comme  subdivisions  de 
recensement  de  meme  nom. 

'  Les  moyennes  et  ecarts  types  pour  les  taux  de  migration 
nette  sont  bases  sur  des  valeurs  absolues. 
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Tableau  6  -  Liste  de  certames  Localites  de  meme  nom  (L.M.N.)  basee 
sur  la  comparaison  de  50  caracteres,  selon  le  taux  de 
migration/  recensement  du  Canada  de  1986 

Population       Taux  de  migration 

5  ans  et  +   

(arrondie)  Entrants  Sortants  Mig.nette 


CGT 


Nom 


1203009  BEAR  RIVER  (PART)  6 
1205002  BEAR  RIVER  (PART)  6 

1306006  ALMA 

1306007  ALMA 

1304006  GAGETOWN 
1304005  GAGETOWN 

1306004  HARVEY 
1310005  HARVEY 

1311004  WOODSTOCK 
1311006  WOODSTOCK 


2454360 
2454380 


BEDFORD 
BEDFORD 


2425380  COMPTON 
2425390  COMPTON 

2472230  DORION 
2480430  DORION 

2468120  HEMMINGFORD 
2468180  HEMMINGFORD 

2427440  INVERNESS 
2427450  INVERNESS 

2484365  MACAMIC 
2484370  MACAMIC 

2437720  MAGOG 
2437780  MAGOG 

2490275  MISTASSINI 
2498220  MISTASSINI 
2498820  MISTASSINI 

2498240  NEMISCAU 
2498830  NEMISCAU 

2435550  SAINT-GEORGES-DE-WINDSOR 
2435580  SAINT-GEORGES-DE -WINDSOR 

24  08210  SAINT-HUBERT 
2456400  SAINT-HUBERT 


40 
0 

285 
0 

280 
520 

410 
330 

1620 
4090 

2505 
705 

695 
1000 

5160 
510 

660 
1620 

255 
565 

1415 
485 

12360 
3370 

6060 

1700 

310 
* 

215 
515 

1390 
60360 


19.5 
S/0 


14. 
91. 

10. 
20. 

11. 
35. 

14. 
18. 

21. 
6. 

18. 
17. 

18. 
37. 

17. 
17. 

10. 
4. 

10. 
18. 

14. 
22, 

12. 

100, 

3, 

12, 
100, 


4 

7 

1 
2 

0 
4 

5 
3 

3 

4 

5 
6 

2 
9 

3 
9 

2 
2 

,1 
2 

,5 
,6 

.2 

,0 

,1 

.2 
.0 


6.5 
8.8 

9.7 
24.0 


141.5 
S/0 


7, 
150, 

26, 

115, 

3, 
69, 

57, 
5, 

6, 
63, 

51, 
5, 


15.8 
88.9 

53.3 
3.5 

78.8 
1.2 

7.6 
55.7 

1.2 
60.7 


11.8 

29000.0 

3 


0. 
66. 

60, 
1, 

430, 
11, 


-122.0 
S/0(1) 

7.0 
-58.3 

-16.2 
-95.2 

7.6 
-33.8 

-42.8 
12.9 

•  15.0 
-57.1 

-32.8 
11.9 

2.4 
■ -51.0 

-36.1 
14.4 

-68.6 
3.0 


2. 

-37. 

13. 
-38. 

0. 

-28900, 

-0, 

12, 
33, 

-53, 
7, 

-421, 
12 


5 
5 

2 

1 

4 
0 
7 

2 
3 

,7 
,8 

,2 

,5 


(1)  :  Las  taux  n'ont  pas  ete  calcules  car  la  population  de 
reference  etait  de  0. 

*  :   Indique  soit  la  suppression  des  chiffres  afin  de  proteger  la 
confidential ite  ou  encore  une  reserve  indienne  ou  un 
etablissement  indien  partiellement  denombre. 
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Tableau  6  -  Suite 


CGT 

Norn 

Population 
5  ans  et  + 
(Arrondie) 

Taux 

de  migrat 

ion 

Entrants 

Sortants 

Mig.  nette 

2463740 
2463760 

SAINT-JOVITE 
SAINT-JOVITE 

3380 
1090 

13.6 
24.3 

4.4 
58.5 

9.2 

-34.2 

2456580 
2484750 

SAINT-LAMBERT 
SAINT-LAMBERT 

18930 
250 

22.0 
20.2 

9.6 
983.9 

12.4 
-963.7 

2465480 
2484340 

SAINT-LAURENT 
SAINT-LAURENT 

63135 
425 

14.7 
7.1 

14.0 
158.0 

0.7 
-150.9 

2433540 
2465220 

SAINT-LEONARD 
SAINT-LEONARD 

1020 
71590 

14.4 
13.6 

173.5 
6.2 

-159.0 
7.4 

2406560 
2422270 
2432200 
2455750 

SAINT-LUC 
SAINT-LUC 
SAINT-LUC 
SAINT-LUC 

875 

555 

545 

9800 

8.5 

7.5 

11.0 

30.3 

75.3 
14.7 
25.0 
11.1 

-66.8 
-7.2 

-14.1 
19.2 

2415750 
2467600 

SAINT-MICHEL 
SAINT-MICHEL 

1500 
1675 

11.4 
11.1 

75.6 
17.2 

-64.2 
-6.2 

2450320 
2450360 

SAINT-OURS 
SAINT-OURS 

515 
910 

29.6 
18.6 

63.4 
4.2 

-33.9 
14.5 

2471670 
2471720 

SAINT-POLYCARPE 
SAINT-POLYCARPE 

470 
915 

7.9 
18.7 

52.1 
5.6 

-44.3 
13.1 

2424410 
2453120 

SAINT-SEBASTIEN 
SAINT-SEBASTIEN 

710 
655 

2.9 
16.0 

487.5 
16.3 

-484.6 
-0.3 

2407740 
2440280 

SAINT-SIMON 
SAINT-SIMON 

520 
1155 

8.8 
17.0 

58.0 
12.8 

-49.1 
4.2 

2415690 
2415720 

SAINT-VALLIER 
SAINT-VALLIER 

420 
715 

24.9 
6.7 

50.8 
14.7 

-25.9 
-8.0 

2433380 
2433400 

SAINT-WENCESLAS 
SAINT-WENCESLAS 

340 
750 

12.0 
16.3 

57.0 
6.5 

-45.0 
9.7 

2428150 
2428180 
2463630 

SAINTE-AGATHE 
SAINTE-AGATHE 
SAINTE-AGATHE 

715 
515 
980 

2.7 
4.9 
7-1 

83.2 

16.3 

3.6 

-80.5 

-11.5 

.  3.5 

2427110 
2476700 

SAINTE-ANNE-DU-LAC        50 
SAINTE-ANNE-DU-LAC       505 

0.0 
15.3 

173.5 
14.9 

-173.5 
0.4 

2427630 
2457280 

SAINTE-JULIE 
SAINTE-JULIE 

700 
14170 

13.8 
24.8 

160.3 
13.2 

-146.6 
11.6 

2433600 
2433620 
2493780 

SAINTE-MONIQUE 
SAINTE-MONIQUE 
SAINTE-MONIQUE 

210 
470 
815 

17.6 

12.6 

7.4 

59.5 

8.3 

18.7 

-41.9 

4.3 

-11.3 

(1)  :  Les  taux  n'ont  pas  ete  calcule  car  la  population  de 
reference  etait  de  0. 

*  :  Indique  soit  la  suppression  des  chiffres  afin  de  proteger  la 
conf identialite  ou  encore  une  reserve  indienne  ou  un 
etablissement  indien  partiellement  denombre. 
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Tableau  6  -  Suite 


CGT 

Nom 

Population 
5  ans  at  + 
(Arrondie) 

Taux 
Entrants 

de  migration 
Sortants  Mig 

.  nette 

2427380 
2463280 

SAINTE-SOPHIE 
SAINTE-SOPHIE 

255 
5680 

3.5 
25.7 

167.5 
8.6 

-163.9 
17.0 

2498450 
2498570 

SCHEFFERVILLE 
SCHEFFERVILLE 

280 
0 

30.6 
S/0 

449.5 
S/0 

-418.9 
S/0(1) 

3510042 
3543042 

BARRIE 
BARRIE 

690 

44440 

40.4 
25.1 

132.6 
18.6 

-92.2 
6.4 

3502042 
3530010 

CAMBRIDGE 
CAMBRIDGE 

4545 
72985 

26.9 
12.9 

138.7 
4.8 

-111.9 
8.1 

3542042 
3543031 

COLLINGWOOD 
COLLINGWOOD 

2635 
11005 

18.0 
21.5 

50.7 
12.1 

-32.7 
9.4 

3540024 
3540028 

GODERICH 
GODERICH 

2155 
6700 

18.3 
19.6 

55.6 
7.1 

-37.4 
12.4 

3523006 
3523008 

GUELPH 
GUELPH 

2800 
71200 

16.7 
19.6 

93.1 
14.9 

-76.4 
4.7 

3514019 
3525018 

HAMILTON 
HAMILTON 

7040 
283345 

24.3 
10.5 

107.4 
10.9 

-83.2 
-0.4 

3509034 
3509036 

LANARK 
LANARK 

1135 
800 

29.5 
11.6 

9.9 
55.7 

19.6 
-44.1 

3516009 
3541066 

LINDSAY 
LINDSAY 

13105 
305 

24.1 
32.2 

16.4 
377.0 

7.7 
-344.7 

3539034 
3539036 

LONDON 
LONDON 

5435 
247185 

20.2 
17.2 

72.2 

15.5 

-52.0 
1.7 

3547062 
3547064 

PEMBROKE 
PEMBROKE 

1350 
12835 

13.3 
16.2 

50.1 
20.5 

-36.8 
-4.3 

3547078 
3547079 

PETAWAWA 
PETAWAWA 

7120 
4840 

45.2 
34.3 

54.9 
31.8 

-9.7 
2.5 

3557024 
3557028 

THESSALON 
THESSALON 

520 
1345 

23.9 
7.1 

51.0 
5.7 

-27.1 
1.4 

4623022 
4623025 

GILLAM 
GILLAM 

1670 
0 

51.6 
S/0 

7.8 
S/0 

43.9 
S/0(1) 

4603058 
4622026 

THOMPSON 
THOMPSON 

1175 
13110 

12.5 
25.2 

189.7 
16.0 

-177.2 
9.2 

(1)  :  Les  taux  n'ont  pas  ete  calcules  car  la  population  de 
reference  etait  de.O. 

*  :  Indique  soit  la  suppression  des  chiffres  afin  de  proteger  la 
conf identialite  ou  encore  une  reserve  indienne  ou  un 
etablissement  indien  partiellement  denoitibre. 


Source  :  Tire  du  rapport  non  publie  "Evaluation  of  Mobility  Data 
from  the  1986  Census"  de  J.ITI  Norland,  Division  de  ia 
demographle,  Statistique  Canada,  Fevrier  1989. 
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Tableau  7  .  Taux  de  migration  pour  les  subdivisions  de  recensement 
dans  les  regions  metropolitaines  de  recensement  (RMR) : 
exemple  de  Saanich  dans  Victoria,  recensement  du  Canada 
de  1986 


(SDR)  Victoria 
Nombre      TauxC 

') 

(SDR) 
Nombre 

Saanich 

Taux ( * ) 

1986,  Pop. 5  + 
1981,  Pop. 5  + 
1981  -  1986 

60540 
59490 
+  1050 

1.8% 

77045 
73360 
+  3685 

4.9% 

Migration  nette 
Rec.  de  1986 
Rec.  de  1981 

-17310 
-18160 

-28.5% 
-30.5% 

+10770 
+11635 

+14.0% 
+15.9% 

Emigration  interne 

Rec.  de  1986    31295 
Rec.  de  1981    33390 

51.7% 
56.1% 

1305 
2075 

1.7% 
2.8% 

*  Les  taux  ont  ete  calcul 
100  X  (Pop. 86  - 

es  comme  suit: 
Pop. 81)  /  0.5 

X  (Pop. 86 

+ 

Pop. 81) 

L'ecart  observe  pour  la  population  de  la  subdivision  de  recensement 
de  Victoria  entre  1981  et  1986,  soit  +  1,050,  ne  Concorde  pas  avec 
la  perte  de  17,310  personnes  due  aux  migrations  pendant  la  meme 
periode;  de  meme  que,  l'ecart  observe  pour  la  population  de  Saanich 
entre  1981  et  1986,  soit  +  3,685,  ne  correspond  pas  au  gain  observe 
de  10,770  personnes  du  a  la  migration  pour  la  meme  periode.  II  ne 
serait  que  pure  speculation  d'af firmer  que  ces  donnees  soient  le 
resultat  de  personnes  ayant  quitte  Saanich  et  qui  aura lent  donne 
Victoria  comme  lieu  de  residence  cinq  ans  auparavant. 

Source:  Tire  du  rapport  non  publie  "Evaluation  of  Mobility  Data 
from  the  1986  Census",  de  J. A.  Norland,  Division  de  la 
demographie,  Statistique  Canada,  Fevrier  1989. 


Tableau  8  -   Liste  de  certaines  subdivisions  de  recensement  ••deviantes"  selon  le  taux  de 
migration,  recensement  du  Canada,  1986 


A- 

Population 

c   —  — .—  ^x.      ■ 

Taux  de  migration 

Code 

Subdivision  de  recensemeni. 

5 

ana  et.  t 

(Arrondie) 

Entrants 

Sortants 

Mig.  nette 

1010 

DIVISION  NO.  10,  NFLD 

25935 

10.6 

29.4 

-18.8 

1303 

SUNBURY  CO. ,  N.B. 

20510 

28.0 

22.9 

5.0 

2429 

PORTNEUF  CO . ,  QUE 

55285 

12.0 

26.5 

-14.5 

2433 

NICOLET  CO. ,  QUE 

30750 

12.7 

27.9 

-15.2 

2498 

TERRITOIRE-DU-NOUVEAU-QUEBEC , 

QUE 

32785 

12.1 

31.5 

-19.4 

3519 

YORK  REGIONAL  MUNICIPALITY,  ONT 

316560 

25.1 

9.9 

15.1 

4623 

DIVISION  NO.  23,  MAN 

8950 

22.8 

34.7 

-11.9 

4718 

DIVISION  NO.  18,  SASK 

21615 

10.4 

25.5 

-15.1 

4812 

DIVISION  NO.  12,  ALTA 

38780 

26.5 

21.4 

5.1 

4814 

DIVISION  NO.  14,  ALTA 

22760 

22.8 

28.2 

-5.4 

4815 

DIVISION  NO.  15,  ALTA 

21025 

30.7 

31.9 

-1.2 

4816  ' 

DIVISION  NO.  16,  ALTA 

43500 

25.7 

24.1 

1.6 

4818 

DIVISION  NO.  18,  ALTA 

12040 

22.8 

40.1 

-17.3 

5911 

CENTRAL  ERASER,  B.C. 

123165 

25.6 

15.4 

10.2 

5931 

SQUAMISH-LILLOOET,  B.C. 

16215 

21.6 

25.7 

-4.1 

5943 

MOUNT  WADDINGTON,  B.C. 

13350 

24.7 

39.4 

-14.7 

5947 

SKEENA-QUEEN  CHARLOTTE, 

B.C. 

20700 

20.5 

31.0 

-10.5 

5951 

BULKLEY-NECHAKO,  B.C. 

33370 

15.9 

25.9 

-10.0 

5955 

PEACE  RIVER-LIARD,  B.C. 

51080 

21.6 

27.9 

-6.3 

5957 

STIKINE,  B.C. 

1815 

29.3 

58.8 

-29.5 

6001 

YUKON 

21050 

21.9 

34.6 

-12.7 

6106 

FORT  SMITH  DISTRICT,  N. 

W.T. 

22340 

28.7 

30.1 

-1.4 

6107 

INUVIK  DISTRICT,  N.W.T. 

7300 

28.6 

33.7 

-5.1 

Source  : 

Tire  du  rapport  non  publ 

ie  "Evaluat 

ion 

of  Mobility 

Data  from 

the  1986 

Census" 

de  J. A.  Norland,  Division  de  la  demographie,  Statistique  Canada,  Fevrier  1989. 
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